Protokét przyjety
przez Rade Gminy Gniezno
w dniu 18 wrzesnia 2025 r.

RADA GMINY GNIEZNO

Protokét nr XV

z XV nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Gniezno IX kadencji, ktora odbyta sie w dniu

25 kwietnia 2025 r. w sali obrad Urzedu Gminy Gniezno

Obrady rozpoczeto 25 kwietnia 2025 r. o godzinie 8:00, a zakoriczono o godzinie 9:00

tego samego dnia.

Na ogdlna liczbe 15 Radnych w sesji udziat wzieto 14 Radnych:

1. Maria Brykczynska

2. tukasz Ciesielski

3. Patryk DobrzynAski

4 Stanistaw-Fratezak

5. Jakub Fryza

6. Agata Gdrna

7. Joanna Janiak

8. Alicja Kaczmarek

9. Ryszard Majewski

10. lwona Modrzejewska
11. Wioletta Nawrocka
12. Mariusz Nawrocki
13. Agnieszka Rzempata-Chmielewska
14. Lech Tubacki

15. Joanna Wojtkowiak



W XV nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Gniezno uczestniczyli rdwniez:

1. WA4jt Gminy Gniezno — Maria Suplicka,

2. Skarbnik Gminy Gniezno — Lidia Lebizon,

3. Sekretarz Gminy Gniezno — Hanna Wrzaskowska

4. Kierownik Referatu Planowania, Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci — Robert
Btoch,

5. Inspektor w Referacie Planowania, Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomosci — Marek
Jozefow,

6. Mecenas — Justyna Nowak.



Porzadek obrad XV nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Gniezno:

1. Otwarcie XV nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Gniezno i przyjecie porzadku obrad.
2. Podjecie uchwat w sprawie:
a) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gniezno na lata 2025-2033,
b) zmiany uchwaty budzetowej na 2025r.,

c) przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno.

3. Zakonczenie obrad XV nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Gniezno.




Przebieg XV nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Gniezno w dniu 25 kwietnia 2025 r.

1. Otwarcie XV nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Gniezno i przyjecie porzadku obrad

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Sesja zostata zwotana na podstawie art. 20 ust. 3 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym. Dzisiejsza sesja zostata zwotana na wniosek Pani Wéjt, ktory
wptynat do Rady Gminy w dniu wczorajszym.

Witam Panig Wéjt Gminy Gniezno Marie Suplicka. Witam Panie i Pandéw Radnych obecnych
na dzisiejszej sesji Rady Gminy Gniezno. Witam pracownikdéw Urzedu Gminy Gniezno oraz wszystkie
osoby obserwujgce transmisje obrad XV nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Gniezno.

Przypomne, ze zgodnie z art. 20 ust. 1b ustawy o samorzadzie gminnym, obrady Rady Gminy
sg transmitowane i utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujgcych obraz i dZzwiek. Nagrania obrad
sg udostepniane na stronie internetowej Urzedu Gminy Gniezno.

Panstwo Radni, prosze zalogowac sie do systemu. Dziekuje bardzo, na sali mamy obecnych 14 Radnych.
Nieobecny Rady Stanistaw Fratczak. W zwigzku z tym, iz mamy quorum, podejmowanie uchwat
jest prawomocne.

Szanowni Panstwo Radni, przejdzmy do przyjecia porzagdku obrad. Porzgdek obrad Pafstwo Radni
otrzymali w dniu wczorajszym, tj. w momencie zwotania sesji. W zwigzku z tym, iz sesja zostata zwotana
w trybie nadzwyczajnym, propozycje zmian porzadku obrad wymagajg zgody Pani WAdijt,
czyli wnioskodawcy dzisiejszej sesji. Czy kto$ z Panistwa chciatby ztozy¢é wniosek o zmiane porzadku
obrad? Pani Radna Agata Gérna — udzielam gtosu, prosze bardzo.

- Radna Agata Gérna: Dziekuje. Ja mam takie pytanie porzagdkowe. Nie bede sktadata wniosku
formalnego. Widze takie zjawisko, ze podejmowanie uchwat, jesli chodzi o zmiany budzetowe —
najpierw jest tutaj propozycja zmiany WPF, a pdzniej zmiany uchwaty budzetowej. Jak czytamy
sobie te uchwaty, przygotowujac sie do sesji, to tak zastandwmy sie, drodzy Panstwo,
nad czym najpierw gtosujemy. Wydaje mi sie, ze zmiany najpierw wynikajg ze zmian uchwaty
budzetowej — tam jest opisane co zostaje zmieniane, w jakiej formule, a zmiany WPF sg takim
przeniesieniem zmian, ktére nastgpity w uchwale budzetowej. By¢ moze jakis organ nam to narzucit -
ja tego nie wiem, dlatego pytam czysto porzadkowo. Wniosku formalnego nie sktadam.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzyiski: Od jakiego$ czasu tak mamy, ale moze Pani Skarbnik
chce odpowiedziec.

- Skarbnik Lidia Lebizon: Bodajie na poczatku stycznia 2025, tj. sugestia Regionalnej Izby.
Z tego co wiem, to wszystkie urzedy tak najpierw przedstawiajg — WPF, a potem budzet. Ja w tym roku
tez zdecydowatam, ze od nowego roku tez tak przedstawiamy uchwaty.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Czy odpowied? jest satysfakcjonujgca? Dobrze. Czy ktos z Paristwa
ma zgtoszenie co do porzadku obrad? Nie widze zgtoszen, zatem porzgdek obrad zostaje zachowany.
Zamykam punkt 1. Przechodzimy do punktu 2 — podjecie uchwat w sprawie a) zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Gniezno na lata 2025-2033.

2a) Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gniezno na lata
2025-2033

- Przewodniczacy Patryk Dobrzyriski: Oméwi Pani Skarbnik Lidia Lebizon, prosze bardzo.

- Skarbnik Lidia Lebizon: Panie Przewodniczgcy, szanowni Panstwo, uchwata Rady Gminy Gniezno
z dnia 25 kwietnia 2025 r. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gniezno
na lata 2025-2033.



W uchwale nr X/64/2024 Rady Gminy Gniezno z dnia 19 grudnia 2024 r. w sprawie Wieloletnigj
Prognozy Finansowej Gminy Gniezno na lata 2025-2033 z pdziniejszymi zmianami, wprowadza
sie nastepujace zmiany:

1) W zataczniku nr 1 - "Wieloletnia prognoza finansowa" wprowadza sie zmiany zgodnie z zatgcznikiem
do niniejszej uchwaty, ktéry stanowi integralng czesé.

2) W zataczniku nr 2 — "Wieloletnie przedsiewziecia finansowe" nie wprowadza sie zmian, zgodnie
z zatgcznikiem do niniejszej uchwaty, ktéry stanowi integralng czesc.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje. Szanowni Panstwo Radni, otwieram dyskusje w punkcie
dotyczagcym zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gniezno na lata 2025-2033.
Czy ktos z Paistwa Radnych chciatby wzigé udziat w dyskusji? Udzielam gtosu Pani Radnej Agacie
Goérnej, prosze bardzo.

- Radna Agata Gdrna: Dziekuje. Pani Skarbnik, prosze mi powiedzieé, bo z tresci uchwaty po prostu
to nie wynika. MieliSmy wczoraj tg uchwate podang, a méwimy o zmianach budzetowych. Ja zawsze
zwracam uwage na to, ze jednak uchwaty o zmianach budzetowych sg uchwatami bardzo waznymi.
Nie jestem zwolennikiem, zeby je wprowadzaé na sesjach nadzwyczajnych, dlatego mam takie pytanie.
Nie mam tez podkreslonych zmian w tym zatgczniku. Czy by mogta Pani pokrdtce opowiedzie¢
czy cos zmienito sie np. w roku 2025 do 2033? W tym zataczniku nr 1, bo tylko on ulegt zmianie,
natomiast zmiana nie jest wyszczegélniona w tym zatgczniku, stagd pytam doktadnie co sie zmienito.

- Skarbnik Lidia Lebizon: Jest to uzasadnione w objasnieniach przyjetych wartosci do Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Gniezno na lata 2025-2033. Jezeli chodzi o dochody biezace i majgtkowe
to one nie ulegty zmianie. Wydatki ogétem zwiekszono o 740.000,00 zt, z czego wydatki biezgce
zwiekszono o 540.000,00 zt, a wydatki majgtkowe zwiekszono o 200.000,00 zt. Wynik budzetu
jest nadwyzkowy i po zmianach wynosi 1.095.076,73 zt.

- Radna Agata Godrna: Dziekuje.

- Przewodniczgcy Patryk Dobrzynski: Dziekuje. Czy ktos z Paistwa Radnych chciatby wzig¢ udziat
w dyskusji? Nie widze zgtoszen, zatem mozemy przejs¢ do gtosowania nad projektem uchwaty
w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gniezno na lata 2025-2033.
Kto z Pan i Panéw Radnych obecnych na sali jest za przyjeciem — prosze o nacisniecie przycisku
na tablecie. Kto sie wstrzymat? Kto jest przeciwny?

Gtosowanie:
Gtosow ,,za” 14
Gtosow ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno przyjeta uchwate nr XV/118/2025 z dnia 25 kwietnia 2025 r. w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gniezno na lata 2025-2033

Brykczynska Maria Za Majewski Ryszard Za
Ciesielski tukasz Za Modrzejewska lwona Za
Dobrzynski Patryk Za Nawrocka Wioletta Za
Fratczak Stanistaw Nieobecny Nawrocki Mariusz Za
Fryza Jakub Za Rzempata-Chmielewska 72
Gdrna Agata Za Agnieszka
Janiak Joanna Za Tubacki Lech Za
Kaczmarek Alicja Za Wojtkowiak Joanna Za




- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje, gtosowato 14 Radnych — ,,za” gtosowato 14 Radnych,
nikt z Radnych nie byt przeciwny i nikt sie nie wstrzymat, zatem uchwata zostata przyjeta. Dziekuje.
Zamykam punkt 2a). Przechodzimy do punktu 2b) — projekt uchwaty dotyczacy zmiany uchwaty
budzetowej na 2025 r., ktéry réwniez omdwi Pani Skarbnik Lidia Lebizon prosze bardzo.

\ 2b) Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2025 r. |

- Skarbnik Lidia Lebizon: Dziekuje. Panie Przewodniczacy, szanowni Panistwo, uchwata Rady Gminy
Gniezno z dnia 25 kwietnia 2025 r. w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2025 r.

W uchwale Rady Gminy Gniezno nr X/63/2024 z dnia 19 grudnia 2024 r. wprowadza sie nastepujgce
zmiany:

1. Zwieksza sie ustalong w § 2 ust. 1 uchwaty budzetowej (po zmianach) tgczng kwote wydatkéw
budzetu na 2025 rok o kwote 740.000,00 zt do kwoty 101.024.857,54 zt z tego:

- wydatki biezgce zwieksza sie o kwote 540.000,00 zt do kwoty 78.439.957,92 zt,

- wydatki majgtkowe zwieksza sie o kwote 200.000,00 zt do kwoty 22.584.899,62 zt.

2. W & 4. Okresla sie nadwyzke budzetu w wysokosci 1.095.076,76 zt, ktéra zostanie wykorzystana
na sptaty udzielonych pozyczek w latach ubiegtych.

3. W § 5 ust. 1. Okresla sie taczng kwote planowanych przychodéw budzetu w wysokosci
4.576.915,24 zt.

W zatgczniku nr 2, 3, 4 adekwatnie jak w zatacznikach do niniejszej uchwaty. Dziekuje.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje. Otwieram dyskusje w punkcie 2b). Zgtoszenie mam
od Pani Radnej Marii Brykczynskiej. Udzielam gtosu, prosze bardzo.

- Radna Maria Brykczynska: Dziekuje bardzo. Ja mam pytanie, bo tu jest nowy wydatek majgtkowy.
Te 200.000,00 zt doktadnie co to bedzie robione i w ktdrym miejscu doktadnie? Tu jest tylko napisane
Lulkowo, skrzyzowanie czy wezet. Mogtabym doktadniejszg lokalizacje i dlaczego to teraz w sesji
nadzwyczajnej wchodzi? Jest takie pilne?

- Skarbnik Lidia Lebizon: To jest przebudowa skrzyzowania drogi krajowej nr 15 w m. Lulkowo z drogg
wewnetrzng dz. nr 201, 289 oraz budowa drdg gminnych na dz. nr 201, 289 i 290, etap | — opracowanie
koncepcji wielobranzowej przebudowy skrzyzowania oraz budowy drég gminnych.

- Radna Maria Brykczynska: Ale czy ja bym mogta doktadniejsze informacje?
- Wéjt Maria Suplicka: Pana Kierownika moze poprosze.

- Kierownik Robert Bfoch: Dzierh dobry Panstwu. Czy moge poprosi¢ o wigczenie tych mapek? Moze
najpierw tg nie orto, tylko tg jedyneczke. Dziekuje. Teren w Lulkowie — skrzyzowanie. W prawym
géornym narozniku widzimy firme Urbis, wiec mniej-wiecej mysle, ze wszyscy juz lokalizujemy
gdzie jesteSmy. Chodzi o tg krzyzéwke wczesniejszg, mniej-wiecej na srodku tej mapki. Widzimy
tam nasz teren inwestycyjny. Betonka jest wczesniej, nie jest widoczna — powinna by¢ z lewej strony
mapy, ale ona sie nie zatapata na ten zatacznik mapowy. Chodzi o to skrzyzowanie mniej-wiecej
zlokalizowane na srodku tej mapki, tj. zjazd na droge gminna. Jak zjedziemy z drogi krajowej w strone
Torunia wtasnie na tg naszg droge gminng, to po prawej stronie znajduje sie nasz teren inwestycyjny.
Sytuacja jest taka, ze jezeli potencjalny inwestor ma zrealizowac tg inwestycje, ktérg ma w planie,
ze wzgledu na duzy ruch komunikacyjny, ktory pojawi sie w tym miejscu, nalezy przebudowacé fragment
skrzyzowania drogi krajowej. Oczywiscie dalej, po przebudowaniu skrzyzowania, nalezy wybudowac
okoto 400 m drég gminnych, zeby méc doprowadzi¢ infrastrukture drogowa do wspomnianej firmy.
ZostaliSmy zobowigzani przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad w Poznaniu do zrobienia
dwéch rzeczy. Najpierw do zrobienia koncepcji. T3 koncepcje, po jej zrobieniu, nalezy przedtozy¢
do Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w celu uzgodnienia. Jezeli koncepcja zostanie
zaakceptowana, nastepnie bedziemy mogli przystapi¢ do wykonania juz dokumentacji projektowe;j
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przebudowy tego skrzyzowania plus budowy drég gminnych. Wydatek niezbedny
w celu zainwestowania w latach nastepnych przez tego inwestora i dlatego taka kwota, a nie inna
jest wprowadzona do budzetu, na razie na realizacje koncepcji wielobranzowej przebudowy.

- Radna Maria Brykczynska: Czyli to jest tylko na razie na koncepcje, tak?
- Kierownik Robert Btoch: To jest tylko i wytgcznie koncepcja.
- Radna Maria Brykczyniska: Dobrze, dziekuje.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje. Nastepna w kolejce Pani Radna Agata Gérna. Udzielam
gtosu, prosze bardzo.

- Radna Agata Gorna: Dziekuje. Ja do Pana Kierownika wtasnie mam pytanie takie bardziej szczegétowe,
bo rozumiem, ze dokonywaliscie analizy. Czy Pan juz wstepnie wie co ta koncepcja miataby zaktadac?
Czy ewentualnie prosicie o koncepcje i bedziecie mieli jakies dwa warunki?

- Kierownik Robert Btoch: Jezeli chodzi o samg przebudowe skrzyzowania drogi krajowej, Generalna
Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad wskazata cztery istotne elementy. Moge poprosi¢ o to orto?
Jak widzimy na tym zdjeciu, obecnie sytuacja wyglada tak, ze jadac z Gniezna w strone Torunia starg
droga krajowg, mamy pas do jazdy na wprost, z zaznaczeniem przed samym skretem, ze jest mozliwos¢
skretu w prawo, a od strony Torunia mamy kréciutki lewoskret, jezeli bysmy chcieli skreci¢
w tg nasza droge gminng. Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad zobowigzata w koncepcji
do: zaprojektowania prawoskretu osobnego pasa ruchu od strony Gniezna, wydtuzenie lewoskretu
od strony Torunia, objecia tego skrzyzowania sygnalizacjg Swietlng oraz urzadzenia przejscia
dla pieszych przez trzy pasy ruchu. Tam z lewej strony sg zlokalizowane dwie zatoki autobusowe —
jedna w strone Gniezna, druga w strone Torunia i tam nalezy urzadzic przejscie dla pieszych, oczywiscie
doswietlone itd. Sg cztery rzeczy, ktére nalezy w koncepcji wzigé pod uwage.

- Radna Agata Gdrna: Dziekuje, bo dzieki temu wiem na co te nasze pienigdze z budzetu péjda. Ciekawa
koncepcja, fajne rozbudowanie. Dziekuje.

- Przewodniczgcy Patryk Dobrzynski: Dziekuje. Nastepny w kolejce Pan Radny Mariusz Nawrocki,
prosze bardzo.

- Radny Mariusz Nawrocki: Dzien dobry. Chciatem dopytac Panig Skarbnik skad my wezmiemy srodki.
Koncepcja 200.000,00 zt, a wykonanie to sg kwestie milionowe. Budzet szczegdlnie nie jest napeczniaty.
Mamy jakis plan na pozyskanie srodkéw z budzetu czy jest szansa na pienigdze zewnetrzne?

- Skarbnik Lidia Lebizon: W tym roku na pewno tylko koncepcja, o ile sie nie myle.
- Radny Mariusz Nawrocki: Dopiero przyszty rok, tak?

- Skarbnik Lidia Lebizon: Przyszty rok, tak.

- Radny Mariusz Nawrocki: Jaki to szacunek jest, taka inwestycja?

- Woéjt Maria Suplicka: Trudno nie majac jeszcze koncepcji tutaj przesgdzaé, ale mysle,
ze to moze by¢ gdzies w granicach 3.000.000,00 zt. Tak naprawde nie wiemy. Nawet przedstawiciele
Generalnej Dyrekcji nie chcieli sie pokusi¢ o szacunek. To jest naprawde w tej chwili ta kwota
tylko po to, zeby moze orientacyjnie wiedzie¢, ze moze to tyle kosztowal, aczkolwiek dopiero
koncepcja nam tak naprawde pokaze jaki rzeczywisty bedzie koszt.

- Radny Mariusz Nawrocki: Rozumiem. To bedzie duze wyzwanie dla budzetu w przysztym roku. Jeszcze
mam pytanie: skoro te pienigdze bedzie Pani Wdjt musiata gdzie$ znalez¢, to jak sie majg remonty
czy budowy naszych drég gminnych, na ktére czekajg mieszkanicy? Ktére drogi beda, co bedzie



priorytetem — czy wykonanie tego zadania czy wykonanie remontéw naktadek nowych drdg,
na ktdre czekajg mieszkancy poszczegdlnych osiedli czy sotectw? To jest duzy problem, prawda?

- Woéjt Maria Suplicka: Tak, to jest to ryzyko realizacji, ale troche moze przedwczesnie, zebySmy
juz dzisiaj mowili o tym, jakie bedziemy tu stosowac sposoby realizacji. Licze na to, ze uda
nam sie pozyskac¢ dofinansowanie na realizacje.

- Radny Mariusz Nawrocki: Dziekuje. Oczekujemy na jakie$ informacje. A koncepcja bedzie pewnie
gotowa z koncem roku, tak?

- Wéjt Maria Suplicka: Tak, z koncem roku.
- Radny Mariusz Nawrocki: Dobrze, dziekuje.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje bardzo. Nastepna w kolejce Pani Radna Agata Gdrna.
Udzielam gtosu, prosze bardzo.

- Radna Agata Godrna: Dziekuje. Ja taka krétka dygresja: wtasnie dlatego nie jestem zwolennikiem
wprowadzania w sesji nadzwyczajnej zmian budzetowych. To jest bardzo ciekawy temat,
a przygotowujac sie do sesji wiadomo, ze mamy posiedzenia Komisji. Ja co prawda nie jestem w Komisji
Finanséw, ale to nie znaczy, ze sie nie interesuje uchwatami budzetowymi. Temat bardzo ciekawy,
godny uwagi, a jednak czasu mato. Dzisiaj bede gtosowac za tg uchwatg, jak najbardziej. Tworzymy
nasze prawo lokalne. Bardzo ciekawy temat i ja bym poswiecita mu znacznie wiecej czasu, a zostalismy
de facto postawieni przed faktem dokonanym. Zycze powodzenia, bo mam nadzieje, ze ta inwestycja
sie uda. Dziekuje.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje bardzo. Nastepna w kolejce Pani Radna Wioletta
Nawrocka, prosze bardzo.

- Radna Wioletta Nawrocka: Dziekuje Panie Przewodniczacy. Ja mam dwa pytania zwigzane
z inwestycja przebudowy drogi krajowej nr 15. Czy sg prowadzone z inwestorem, ktory chce zakupic
nasz teren, rozmowy o partycypacji w kosztach budowy tego wezta?

- Wéjt Maria Suplicka: Jest prowadzona rozmowa w sprawie dofinansowania na przygotowanie
koncepcji. Co do dalszego udziatu inwestora — bedziemy dalej rozmawiad.

- Radna Wioletta Nawrocka: Dziekuje. Nastepne pytanie jest do Pani Skarbnik. Wolne srodki,
art. 217 —wie Pani o co chodzi, te 740.000,00 zt. To sg srodki za zeszty rok, ktdre nam pozostaty. Ztozyta
Pani sprawozdanie do Regionalnej lzby Obrachunkowej niedawno. Czy Pani jest pewna,
ze tyle tych $rodkéw mamy? Zeby nie byto takiej sytuacji jak w zesztym roku, ze wprowadzali$my
do budzetu nadwyzke, a Regionalna Izba Obrachunkowa nam to zakwestionowata.

- Skarbnik Lidia Lebizon: Tak, jestem pewna, poniewaz zrobitam bilanse wszystkie. Wczesniej
byta sytuacja, ze jeszcze bytam przed bilansami. To byto w uchwale budzetowej na 2024 r. W tym roku
sie nie pospieszytam i dopiero jak ztozytam bilanse i mam pewnos¢ to wtedy uwalniam.

- Radna Wioletta Nawrocka: Dziekuje bardzo za odpowiedz.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje bardzo. Nastepny w kolejce Pan Radny tukasz Ciesielski,
prosze bardzo.

- Radny tukasz Ciesielski: Dziekuje Panie Przewodniczacy. Pytanie odnosnie tej drogi, Pani Wdijt.
Czy w momencie takim, ze bedziemy juz na etapie koncepcji — czy to inwestorowi wystarczy,
aby dokonaé¢ zakupu? Czy bedziemy budowa¢é, a dopiero firma sie zdecyduje lub nie? Pytanie
czy na tym etapie, kiedy powstanie koncepcja i oni bedg partycypowa¢ w kosztach, czy bedzie
juz mozliwosé, aby inwestor podpisat z nami umowe kupna?



- Wéjt Maria Suplicka: To jest raczej pytanie do inwestora. Jak Panstwo wiecie, wyrazajgc zgode
na sprzedaz tego gruntu i zanim ogtosiliSmy przetarg, jeszcze nie ogtosilismy tego przetargu,
tutaj inwestor wystgpit do nas z takg argumentacjg, ze oczekuje na przygotowanie wszystkich
niezbednych dokumentéw do realizacji inwestycji. Ten proces sie dzieje, bo mamy peten podglad
na to, ze dokumentacja na wybudowanie tego centrum logistycznego powstaje. Te organy, ktére maja
zajg¢ stanowisko, réwniez nas informujg o tym, ze inwestor dziata w tym zakresie, wiec na chwile
obecng moge powiedzie¢, ze na pewno proces inwestycyjny jest w przygotowaniu. Kiedy nastgpi
natomiast zakup tego terenu — nie moge tego jednoznacznie powiedzie¢ w imieniu inwestora,
natomiast nasze dziatania nakierowane sg na to, aby szybko dokonywaé czynnosci, przygotowywa¢é
niezbedne dokumenty, aby sprzedaz dokonata sie jak najwczesnie;j.

- Radny tukasz Ciesielski: To jesli mozna, Pani Wéjt — ja oczywiscie zgadzam sie z tym, co Pani mowi,
ze musimy zrobi¢ wtasciwie wszystko, aby doszto do sprzedazy tego gruntu za sensowne pienigdze,
tylko chciatbym przypomniec Panstwu, ze byta mowa o tym, ze wiasciwie finalizacja prawdopodobnie
— takie byly zakusy — dojdzie w tym roku. Chronologicznie patrzac na to, co sie teraz wydarza,
nie chciatbym by¢ sceptyczny, ale raczej do tej sprzedazy nie dojdzie do korca roku, bo teraz mamy
koncepcje i zanim wybudujemy te droge albo chociaz ogtosimy przetarg i znajdziemy pienigdze
na to, to minie znowu sporo czasu, Pani Waéjt. Drodzy Paninstwo, musimy byé swiadomi tego, ze trzeba
sie zaczgc¢ przyzwyczaja¢ do mysli, ze ta transakcja w tym roku raczej nie dojdzie do skutku, a dobrze
wiemy, ze jesli chodzi o budzet, Pani Skarbnik, na przyszty rok i inne lata to bardzo liczyliSmy
na to, a co dalej zrobimy — czas pokaze. Dziekuje.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje. Czy ktos jeszcze chciatby wzig¢ udziat w dyskus;ji?
Nie widze zgtoszen, zatem mozemy przejs¢ do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty budzetowej na 2025 r. Kto z Pan i Pandw Radnych obecnych na sali jest za przyjeciem uchwaty
— prosze o podniesienie reki i nacisniecie przycisku na tablecie. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtosow ,,za” 14
Gtosow ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno przyjeta uchwate nr XV/119/2025 z dnia 25 kwietnia 2025 r. w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej na 2025 r.

Brykczynska Maria Za Majewski Ryszard Za
Ciesielski tukasz Za Modrzejewska Iwona Za
Dobrzynski Patryk Za Nawrocka Wioletta Za
Fratczak Stanistaw Nieobecny Nawrocki Mariusz Za
Fryza Jakub Za Rzempata-Chmielewska 73
Gorna Agata Za Agnieszka
Janiak Joanna Za Tubacki Lech Za
Kaczmarek Alicja Za Woijtkowiak Joanna Za

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje, gtosowato 14 Radnych — ,,za” gtosowato 14 Radnych,
nikt z Radnych sie nie wstrzymat i nikt nie byt przeciwny, zatem uchwata zostata przyjeta. Dziekuje
bardzo.

Zamykam punkt 2b) i przechodzimy do punktu 2c) — projekt uchwaty w sprawie przystgpienia
do sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Gniezno.



2c) Podjecie uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Gniezno

- Przewodniczacy Patryk Dobrzyrski: Oméwi Pan Robert Btoch.

- Kierownik Robert Btoch: Panie Przewodniczgcy, szanowni Panstwo, zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w celu ustalenia
przeznaczenia terendw, w tym dla inwestycji celu publicznego, oraz okreslenia sposobdow
ich zagospodarowania i zabudowy Rada Gminy podejmuje uchwate o przystgpieniu do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Obszar objety niniejsza uchwaty pokryty
jest jedynie czesciowo obowigzujgcymi miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.
Potrzeba opracowania planu miejscowego wynika z koniecznosci ustalenia przeznaczenia i zasad
zagospodarowania terendw przeznaczonych w obowigzujgcym Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Gniezno pod rozwdj systemu osadniczego. Stosownie
do art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
przed podjeciem uchwaty o przystgpieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, wykonano analize zasadnosci jej podjecia oraz stopnia zgodnosci przewidywanych
rozwigzan z ustaleniami studium. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego bedzie stuzyt
okresleniu przeznaczenia terendw, zasad ich zabudowy i zagospodarowania, a takze zasad ochrony
Srodowiska przyrodniczego oraz wytycznych dotyczgcych rozwoju infrastruktury technicznej. Celem
planu jest zapewnienie fadu przestrzennego oraz realizacja polityki zrownowazonego rozwoju
na obszarze gminy. Przystgpienie do sporzadzenia planu wynika réwniez z potrzeb rozwojowych gminy
oraz z zamierzen inwestycyjnych wtascicieli nieruchomosci, ktérych realizacja wymaga precyzyjnych
i zgodnych z prawem ustalen planistycznych. Zakresem przystgpienia objeto teren catej gminy,
przy czym sporzadzanie planu planuje sie prowadzié¢ etapowo, dostosowujgc zakres i harmonogram
prac do aktualnych potrzeb rozwojowych oraz mozliwosci finansowych gminy. W zwigzku z powyzszym
uzasadnione jest przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Gminy Gniezno.

Szanowni Panstwo, odbylismy takie dosy¢ dtugie spotkanie i mysle, ze bardzo merytoryczne
z urbanistg, ktory sporzadza dla nas plan ogdlny. Poruszalismy wiele tematédw z tym zwigzanych.
Nie ma co ukrywac, ze jest to zagadnienie ztozone, wielowagtkowe i dla nas jest to duze wyzwanie
na pewno. Szeroko rozmawialiémy réwniez o mozliwosci, jakg jest na tg chwile w zwigzku
z problemami, ktére moga wynikngé po uchwaleniu planu ogdlnego, ze jedna z mozliwych sytuacji
ratowania tej reformy, ktéra réznie wptynie na planowanie w gminie, jest wtasnie podjecie uchwaty
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia planu miejscowego na teren catej gminy. Takg uchwate
przedstawiamy i mysle, ze pytan bedzie sporo. Z mojej strony wszystko.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Zgtoszenie mam od Pani Radnej Agaty Gornej. Udzielam gtosu,
prosze bardzo.

- Radna Agata Gdrna: Dziekuje bardzo. Ja przede wszystkim dziekuje za to wspdlne spotkanie, ktére
miato miejsce - Radnych z Panem Kierownikiem i urbanistg, ktdry naswietlit sytuacje. Faktycznie sprawa
ztozona, skomplikowana i niewynikajgca z naszej winy. My ustalamy miejscowe prawo lokalne
i chcielibysmy zapewnié¢ interesy naszym mieszkancom dla jak najwiekszej grupy. To, co ja chciatam
doda¢ — tez czekatam na tg uchwate, dlatego ze w mojej ocenie ona zabezpiecza, a przynajmniej
to wyjscie na chwile obecng zabezpiecza najwiekszg grupe mieszkancéw, ktérzy maja jakis potencjalny
interes. My bedziemy mogli dzieki tej uchwale zabezpieczy¢ potrzeby wiekszej grupy mieszkancow,
natomiast nie omieszkam wspomniec cos$, co osobiscie sama mdéwitam, ze mam jakis swéj dylemat
wewnetrzny, gdzie ktdci sie z mojg osobowoscig, taki etyczny. Czy przystgpienie do tego planu
nie spowoduje szeregu zawieszania postepowan w przypadku wydawania WZ? Tu oczywiscie licze
na sporg odpowiedzialnos¢ Urzedu Gminy i Pani Wdjt. Wiem, ze nie macie Panstwo takich zamierzen.
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To nie jest celowos$¢ wprowadzenia tej uchwaty w zycie po to, zeby masowo zawiesza¢ te WZ,
ale chciatam o tym powiedzie¢, bo ja méwitam na spotkaniu, ze ktéci sie to z moim etycznym
postepowaniem. Znam Panstwa nie od lat, wiec wiem, ze te zamierzenia na pewno takie
nie s3. Mam nadzieje, Pani Wajt, ze jako$ moze warto by byto pomysleé czy nie oddelegowac chociazby
do konca roku na jaki§ czas innych pracownikéw, aby mogli Paistwa tutaj z zagospodarowania
przestrzennego wesprzeé, chociazby w sprawach czysto administracyjnych, czy stazystow
nie zatrudnic. Faktycznie macie Panstwo juz ponad 240 wnioskéw o WZ i ta liczba rosnie, a mozemy
sie spodziewaé, ze z koncem roku bedzie ich przybywac coraz wiecej. Macie ograniczony zasdéb
personalny. Wcale sie nie dziwie, ze mozna z tymi rzeczami nie zdazy¢, chociaz w mojej urzedniczej
ocenie to zeby zawiesi¢ postepowanie to tez trzeba co$ napisaé, co$ zakopertowaé, cos wystac.
Szczerze moéwigc, na to tez poswiecamy taki czas, ktéry nam nie rozwigzuje problemu tylko go oddala
na wskazany przez organ moment. Tez nie jestem zwolennikiem zawieszania postepowan, natomiast
chciatam, Zzeby to wybrzmiato w przestrzeni, ze ta uchwata jednak daje bardzo duzo dobrego,
bo w mojej ocenie bedziemy mogli zabezpieczy¢ interesy wiekszej czesci mieszkaicow, ale gdzies
otwiera drzwi do jakiejé pokusy. Mam nadzieje, ze to wszystko bedzie dobrze zorganizowane. Zycze
powodzenia, bo duzo pracy przed Panstwem. Dziekuje.

- Przewodniczgcy Patryk Dobrzynski: Dziekuje. Ja kontynuujgc wypowiedz Pani Radnej: czy jestesmy
w stanie uzyskac¢ dzisiaj takg deklaracje, ze warunki zabudowy nie bedg wstrzymywane i te procedury
nadal bedg?

- Wéjt Maria Suplicka: Wnioski o wydanie warunkéw zabudowy normalnie beda przyjmowane,
a procedura bedzie realizowana.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dobra, dziekuje. Udzielam gtosu Pani Radnej Marii Brykczyriskiej,
prosze bardzo.

- Radna Maria Brykczynska: Dziekuje. Ja mam pytanie. ProsiliSmy juz kilka razy o te mapki, ktére miaty
byé na maila dostarczone, zeby$Smy sami sie zorientowali jeszcze, ewentualnie z mieszkaicami
sie skontaktowali zainteresowanymi, ale do tej pory jeszcze nic nie otrzymaliSmy. Moje pytanie: kiedy
otrzymamy?

- Kierownik Robert Btoch: My dzisiaj sami dostali$my materiaty od urbanisty z tymi podktadami, ktére
on stworzyt w czasie prac nad sporzadzaniem planu ogdlnego. Mysle, ze jezeli chodzi o udostepnienie
Panstwo to zgodnie z tym co pan Tomek powiedziat na spotkaniu to mysle, ze taka mozliwos$¢ bedzie.
Co do udostepniania tego mieszkancéw to juz nie chciatbym sie wypowiadac czy jest taka mozliwosc.
Wydaje mi sie, ze na tg chwile nie, poniewaz jest to czyjas praca autorska. Jest to wszystko w trakcie
opracowywania. Nie wiem jak to wyglada od strony prawnej, czy juz na tym etapie mozna
to mieszkaricom pokazaé. To nie jest gotowy dokument, to jest wszystko wersja robocza.

- Radna Maria Brykczynska: Moze sie Zle zrozumieliSmy albo Zle sie wypowiedziatam. Nie chce catych
mapek udostepniac, bron Boze, tylko jak kto$ jest zainteresowany i mi sie zapyta czy na tym terenie
jest przewidziana zabudowa czy nie.

- Kierownik Robert Btoch: To prosze odsytac go do urzedu i my udzielimy takich informacji oczywiscie.
- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Pani Radna Agata Gdrna ad vocem, prosze bardzo.

- Radna Agata Goérna: Tak, ja ad vocem wtasnie w temacie mapek, bo zapomniatam zadac to pytanie.
Panie Kierowniku, to sg nasze publiczne pienigdze. Uwazam, ze dostep do tego dokumentu chociazby
roboczego — nie catego, tylko moze dwdch, trzech mapek — uwazam, ze mieszkancy powinni miec.
Mam tu pytanie do naszego Pana Huberta. Czy istniataby taka mozliwos¢ techniczna, aby podczas
relacji tej sesji chociazby dwie mapy wrzuci¢? O czy moéwie? Pani Wéjt juz kiwa glowa,
Ze nie. Ja rozumiem, ze to jest projekt autorski, ale my jako gmina zlecamy, jestesmy podatnikami.
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To sg nasze publiczne pienigdze, a chodzi o to, aby mieszkancy zrozumieli tak naprawde o czym mowa.
Tylko kréciutko — chodzi o mape studium, to co jest teraz, gdzie mozemy budowac i to co miatoby wejsé¢
po wejsciu w zycie planu ogdlnego. Chodzi mniej wiecej o takie poréwnanie tylko, bo my to widzielismy,
wzrokowo jestesmy w stanie sobie wyobrazi¢ ten potencjat z 90% na 20%. My tg rdznice widzimy,
ale wydaje mi sie, ze nalezatoby upublicznic¢ te mapki, chociazby dwie, zeby zaznaczy¢ réznice. Prosze
sie nad tym naprawde zastanowi¢. W czym to nam pomoze? Uwazam, ze teraz musimy wzigé na siebie
petng odpowiedzialnos$¢, poinformowac jak najszerszg liczbe osdéb do tego, zeby w przysztosci,
gdy kto$ ztozy przeciwko gminie sprawe w sadzie, zebysmy my wiasnie odniesli sie do tej sesji,
do kampanii informacyjnej i powiedzieli: ,To gdzie pan byt, skoro pan tego nie wiedziat?”.
Moja interpelacja prosi wrecz o to, zeby przygotowac jakas krétkg informacje, zebysmy mogli
upubliczniac¢ to na Facebookach wiejskich; zeby$Smy mogli to przekazywad ludziom wtasnie po to, zeby
unikng¢ ewentualnych odszkodowan w przysztosci. Ja staram sie w ten sposdb mysleé, bo nawet jezeli
kto$ ztozy sprawe przeciwko gminie, to sie spytamy: ,Ale gdzie pan byt?”. My zrobiliémy naprawde
bardzo duzo. Stagd mdj apel o te mapki. Dziekuje.

- Kierownik Robert Btoch: Ja mysle, ze mozemy pokrdotce oméwié to co byto na tym spotkaniu,
jesli Panstwo tego oczekujecie. Mysle, ze te mapy sg bardzo pogladowe i one duzo uzmystowis.
Mam takie proste mapy, jakie byty pokazywane na spotkaniu. Jezeli moge tg pierwszg mapke na razie.
Tutaj mamy teren gminy i tak jak byto spotkaniu — na czerwono zaznaczone sg obowigzujgce plany
miejscowe, ktdre w planie ogélnym — tereny objete tymi planami nie zmienig swojego przeznaczenia,
czyli jezeli mamy plan pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng to takie przeznaczenie w planie
rowniez zostanie. Tak samo mamy plany pod ustugi, pod przemyst — te wszystkie plany w planie
ogdlnym tez zostang doktadnie odwzorowane.

Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska opuscita sale obrad. W tym momencie w sesji uczestniczy
13 Radnych.

- Kierownik Robert Btoch: Teraz bym poprosit trzecig mapke. Na tej mapce mamy przedstawione
jeszcze raz na czerwono plany ogdlne obowigzujace, a do tego kolorem niebieskim zaznaczone
sg obszary uzupetnienia zabudowy, tzw. potocznie OUZ. Sg to obszary, ktére gmina moze, ale nie musi
wyznaczy¢ w planie ogdélnym, bo to nie jest element obligatoryjny planu ogdlnego. Jest to element
fakultatywny, wiec gmina moze, a nie musi wprowadzi¢ tych terenéw. Te tzw. OUZ to bedg jedyne
miejsca, w ktérych bedzie mozna uzyskiwaé warunki zabudowy. Teraz widzimy tg réznice, bo obecnie
o warunki zabudowy mozemy wystepowac na kazdg nieruchomos¢, ktéra nie jest objeta planem
miejscowym, a wiec nie jest zaznaczona na czerwono, czyli przyjmijmy, ze wszystkie tereny na biato
moga uzyskaé badz nie uzyska¢ warunkdw zabudowy, ale mozna o nie wystgpi¢ na terenach biatym
kolorem zaznaczonych. Widzimy jaka to jest réznica. Pan Tomek Kuzniar ttumaczyt dosy¢ wnikliwie
jak wyznacza sie te OUZ. To wszystko dzisiaj wynika z rozporzadzenia. Zmiana, ktdra zostata niedawno
podpisana przez Prezydenta w zaden sposéb nie rozszerzyta mozliwosci wyznaczania tych obszaréw,
wiec nalezy zaktadaé, ze tych obszaréw uzupetnienia zabudowy w planie ogélnym wypadnie bardzo
mato. Mozemy wigczy¢ nastepng mapke, ona powinna by¢ chyba ze Studium. Tutaj widzimy,
ze podtgczono tez warstwe Studium, na ktérej widac, ze takim kolorem jasniejszym brgzowym
sg zaznaczone obszary, ktére na dzisiaj w Studium przewidujg mozliwos¢ realizacji zabudowy
mieszkaniowej, a tym samym jest mozliwosé sporzgdzania plandw miejscowych na tych terenach. Jest
jeszcze tych terendw w Studium, mimo ze podczas zmiany Studium, ktéra byta uchwalana w 2022 roku,
dosy¢ mocno i tak ograniczylismy te tereny pod zabudowe mieszkaniowg, bo w poprzednio
obowigzujgcym Studium tych terendéw byto bardzo duzo. Mimo tej zmiany i mimo ograniczenia
tych terendw, nadal Studium przewiduje dzisiaj jeszcze duze mozliwosci do sporzgdzania plandéw
miejscowych. Jak bySmy sie doktadnie tej mapie przyjrzeli to zauwazymy, ze w duzej mierze
te niebieskie pola, czyli przyszte OUZ, nie pokrywajg sie w duzym stopniu z tym, co na dzisiaj jeszcze
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w Studium pod zabudowe jest przewidziane. Na nastepnej mapce bedzie to wyraznie widaé,
bo bedziemy mieli kolorem zielonym naniesione dodatkowe stricte potgczone te tereny, ktore
w Studium przewiduje sie pod zabudowe mieszkaniowg. Widzimy, ze tych terendw jest jeszcze duzo.
Oczywiscie nie zdotamy, chociazby ze wzgleddéw finansowych, wszystkich terenéw na dzisiaj w Studium
przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg objgé planami miejscowymi. Jest to zadanie mysle,
ze niewykonalne. Czes¢é terenéw bedziemy mogli na pewno sie nad tym pochyli¢, przeanalizowac.
Wiele czynnikéw bedzie miato na to wptyw. W pierwszej kolejnosci chcielibySmy tez uregulowac
sprawy zwigzane z ustalaniem warunkéw zabudowy w latach poprzednich, na podstawie ktdrych
wiasciciele nieruchomosci sobie wydzielili dziatki, ale niestety dalej z tymi dziatkami w wielu
przypadkach nic sie nie dzieje, bo przypusémy ktos ztozyt wniosek lat temu X na budowe 20 budynkdéw
mieszkalnych, co umozliwito mu wydzielenie 20 dziatek. Te dziatki zostaty wydzielone, ale juz dalej
wiasciciel tych nieruchomosci na pojedyncze dziatki nie wystepowat o warunki zabudowy
i albo te dziatki sprzedat, albo nadal sg jego wtasnoscig, a niestety jezeli czy wtasciciel catego terenu,
czy konkretna osoba, ktdra kupita ta mata dziatke nie uzyska warunkéw zabudowy na swojg
nieruchomos$¢ przed wprowadzeniem planu ogdlnego, teren ten wypadnie na niebiesko,
czyli w tym OUZ, to niestety tych warunkdw juz nie uzyska. W pierwszej kolejnosci myslatem o tym,
zeby uregulowac te sprawy, czyli jezeli sg te dziatki juz wydzielone warunkami i jest taka mozliwos¢
w Studium uwarunkowan zrobienia tam zabudowy mieszkaniowej, zeby w takich miejscach
wprowadzi¢ plany miejscowe, zeby uregulowad tg sytuacje i nie narazic sie pézniej na rézne roszczenia
ze strony wifascicieli nieruchomosci, a nastepnie przejs¢ do analizy wyboru miejsc, ktére w Studium
sg pod zabudowe mieszkaniowg. Oczywiscie brane pod uwage wtedy bedzie czy to jest jakas zwarta
zabudowa, bo sg takie tereny w Studium, ktdre nie s3 w zwartej zabudowie. Sg gdzie$ np. na koncu
danej wsi, jest tzw. teren osadniczy i teoretycznie mozna zrobic¢ tam plan, ale mysle, ze takich terendw
bySmy unikani, czyli miatoby to by¢ gtownie uzupetnienie zwartej zabudowy. Oczywiscie jeden
z wazniejszych elementdéw, bo nie wyobrazam sobie, zebysmy robili nagle plany miejscowe
w miejscach, gdzie np. nawet w gtéwnej drodze przebiegajacej przy tej nieruchomosci nie ma zadnych
mediéw, takze mysle, ze takie tematy z géry beda odrzucane. Jest na pewno masa pracy, duze
wyzwanie — mysle, ze najwieksze, jesli chodzi o planowanie przestrzenne w tej gminie. Bedziemy
sie stara¢ jak najlepiej to rozwigza¢. Zaznaczy¢ nalezy, ze niestety nie rozwigzemy problemdw
wszystkich, wiec zdarzg sie sytuacje, ze beda dziatki, ktére po wprowadzeniu planu ogdlnego nie znajda
sie w OUZ i problem na przyszto$¢ moze byé¢, ale przy tak rozleglej gminie, gdzie wystarczy spojrzeé
na mapke — praktycznie 2,5 raza jestesmy wieksi niz teren miasta. Wszystkich takich stykowych sytuacji
na przyszto$¢ nie przewidzimy.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Nastepna w kolejce Pani Radna Maria Brykczynrska. Prosze bardzo,
udzielam gtosu.

- Radna Maria Brykczynska: Ja mam jeszcze jedno pytanie zwigzane z warunkami zabudowy, bo jezeli
mieszkaniec wystgpi i otrzyma w tym roku to ma to na starych zasadach na czas nieokreslony,
natomiast jezeli od stycznia przysztego roku — prosze mi powiedzieé czy to jest zgodne z prawda —
otrzyma warunki zabudowy to tylko to bedzie obowigzywato na 5 lat.

- Kierownik Robert Btoch: Nowe przepisy przewidujg, ze po wprowadzeniu planu ogdlnego
tzw. WZ beda wazne na okres 5 lat.

- Radna Maria Brykczynska: Plan ogdlny mamy czas do czerwca przysztego roku, natomiast
czy to jest prawda, ze np. jezeli kto$ 2 stycznia wystgpi i otrzyma warunki zabudowy to juz bedzie
obowigzywat okres 5 lat?

- Kierownik Robert Btoch: Tutaj orzecznictwa nie sg jednoznaczne, bo problem jest tez w tym do kiedy
mozna ztozy¢ wniosek o warunki zabudowy.
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- Radna Maria Brykczyniska: Podobno nawet do korica maja.

- Kierownik Robert Btoch: Teoretycznie przedtuzono termin do konca czerwca 2026 roku.
Jak obowigzywat jeszcze stary termin do korica roku 2025 to tez orzecznictwa nie mowity jednoznacznie
czy wystarczy ztozyé wniosek o warunki zabudowy np. 30 grudnia 2025 r. i to juz spowoduje, ze bedzie
ten wniosek rozpatrywany na starych zasadach, a tym samym nie bedziemy patrzeé¢ na OUZ, nawet
jezeli plan ogdlny by obowigzywat i warunki beda bezterminowe, ale z kolei inne orzecznictwa méwity,
ze nalezy zakonczy¢ procedure wydawania warunkéw do konca grudnia 2025, wiec tutaj nadal
te wszystkie zmiany nie rozwigzujg. Generalnie jak to z kazdymi przepisami — mozliwosci interpretacji
przepiséw jest wiele, orzecznictwa sg rézne, wiec na tg chwile na 100% nikt tego nie potwierdzi.

- Radna Maria Brykczynska: Dobrze, dziekuje. Z tego co ustyszatam to tez wazne jest kiedy sie ztozy
whniosek, a nie kiedy otrzyma.

- Kierownik Robert Btoch: Mysle, ze generalnie przestanie powinno by¢ takie, zeby nie zwlekac
z tym do konica roku.

- Radna Maria Brykczyniska: Dobrze, dziekuje bardzo.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje. Udzielam gtosu Panu Radnemu tukaszowi
Ciesielskiemu, prosze bardzo.

- Radny tukasz Ciesielski: Dziekuje Panie Przewodniczgcy. Ja mam pytanie do Pana Kierownika
czy do Pani Wdijt. Jak urzad bedzie podchodzit do sytuacji mieszkannicow, gdzie majg tereny w zwartej
zabudowie, np. w Zdziechowie, bo to jest doskonaty przyktad, na tzw. ogrodach z tytu — Pan Kierownik
wie gdzie. Cze$¢ gruntéw jest pod ochrong, tzw. lll klasa. Cze$s¢ mieszkanicy podzielili, dostali
to warunkami itd. Nastepni prébujg w jaki$ sposdb, sg problemy, odwotujg sie do SKO i prébuja gdzie
indziej. Zostawiono taki bardzo krétki czas tym mieszkancom na jakakolwiek reakcje. W jaki sposéb
urzad by chciat podejs¢ do tego i jak by chciat pomdc tym mieszkaricom? Ja mysle, ze dla urzedu
to jest bardzo wazna kwestia, poniewaz Zdziechowa jest miejscem, gdzie mamy ztobek, przedszkole,
hale itd. Mamy zgazyfikowany teren, mamy drogi jeszcze do zrobienia, ale przy tych drogach, gdzie
wiasciwie jest taki naturalny cigg mieszkan, sg wolne obszary, w ktérych mozna by byto pobudowac
domy. To sg wiasnie te kwestie, gdzie mieszkanicy majg z tym problemy. Moje [pytanie jest takie:
w jaki sposéb bedziemy chcieli im pomédc, aby mogli uzyskac jakiekolwiek mozliwosci zabudowy,
czy to doméw jednorodzinnych czy moze innych? Mamy zrobiong infrastrukture, a wtasciwie za chwile
kiedy skonczy sie ten termin, nigdy tam juz nic nie powstanie. Wydaje mi sie, ze szkoda
jest tych terendw. Oczywiscie mieszkancy ci, ktdrzy by chcieli to zrobi¢, bo cze$¢ bedzie taka, ktdra
nigdy tego nie przeksztatci. Chciatbym zapytac w jaki sposdb bysmy im pomogli?

- Kierownik Robert Bfoch: Tutaj musze powiedzie¢, ze mimo naszych najszczerszych checi, w przypadku
gruntéw objetych 11,111 klasg mamy zwigzane rece niestety. Na dzisiaj sytuacja wyglada tak, ze jest btad
w ustawie, ktéry powoduje, ze przy ustalaniu warunkow zabudowy na grunty objete klasami
chronionymi, nawet w przypadku kiedy urbanista, z ktdrym mamy umowe sporzadzi projekt decyzji
pozytywny, kazdy projekt jest wysytany dalej do uzgodnien do odpowiednich instytucji. W zakresie
ochrony gruntdéw rolnych jest to Starostwo Powiatowe. Ze wzgledu na to, ze jest btgd w ustawie, ktéry
zaktada, ze mozna rozpatrywac budowe budynku mieszkalnego na Il klasie, ale w przypadku tylko
i wytgcznie, kiedy ten teren jest wtasnie objety planem ogdlnym i jest terenem na tzw. OUZ. Niestety
teraz zadna gmina w Polsce nie ma planu ogdlnego, wiec teoretycznie starosta nie przystepuje w ogéle
do analizowania tej sprawy pod katem takim, jak to bywato w latach poprzednich, jakie warunki trzeba
byto spetni¢, zeby méc na Il klasie sie budowad. Jest luka w systemie po prostu i starosta odmawia
uzgodnienia ze wzgledu na to, ze dana dziatka nie jest w obszarze uzupetnienia zabudowy, a tylko takie
mozna rozpatrywac¢ pod katem budowy na LIl lub 1l klasie. My radzimy w takim przypadku,
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o czym Pan dobrze wie, zaskarzaé tg opinie starosty. Sprawa trafia do Kolegium. Mielismy juz takie
sytuacje, ze Kolegium dawato do ponownego rozpatrzenia do starosty i starosta ponownie odmawiat
i jeszcze drugi raz z Kolegium nie wrdcito. Jezeli chodzi natomiast o wyznaczanie tych OUZ na gruntach
chronionych to tez niestety przepisy nas blokujg dosy¢ mocno, bo przepis méwi jasno, ze owszem
gmina moze rozszerza¢ te obszary uzupetnienia zabudowy, jednak jezeli chodzi o grunty Ill klasy
to mozemy je rozszerzac nie dalej niz 50 m od drogi publicznej, a co za tym idzie, jezeli ktos ma dziatke
potozong dalej niz 50 m od drogi publicznej to mimo naszych najszczerszych checi, nie mozemy
tego obszaru rozszerzy¢ na tg nieruchomosé, a co za tym idzie — nie bedzie mozliwosci uzyskania
tam decyzji o warunkach zabudowy. Niestety to wszystko wynika z przepiséw.

- Radny tukasz Ciesielski: Panie Kierowniku, wtasnie chciatem wrdci¢ do tego przyktadu. Pan wie,
o ktéra droge mi chodzi. To jest nasza gminna droga, jest drogg publiczng i wtasnie o tych terenach
mowie. Pan zna sytuacje tych mieszkancéw, ktdrzy prdébujg juz od wielu lat i wtasciwie kwestia
starostwa czy mozna. Ja podkreslam tylko jeden fakt: do tej pory nikt nie part w tym kierunku, kazdy
robit swoje, prébowat, ale w sytuacji gdzie za chwile catkowicie zostanie zamknieta furtka
tym mieszkanicom — oni nigdy tam nic nie zrobig. Czy my w jaki$ sposéb bysmy sie pochylili?
Ta odlegtosc tych 50 m Pan Kierownik dobrze wie, ze jest, bo niespetna 6 lat temu przejelismy tg droge.
Ona byta na Skarb Panistwa, w tym momencie jest gminna. Oczywiscie to jest droga polna,
ale jest drogg gminng publiczng. Moze w ten sposdb bysSmy gdzies pomogli. Mysle, ze takich
przyktadow jest wiecej w gminie, nie tylko w Zdziechowie. Ludzie sktadajg warunki, one w jakis$ sposéb
sg przez Panstwa pozytywnie rozpatrzone, to idzie do uzgodnienia do starostwa, a w starostwie méwi
sie, ze nie bo nie. Taka troche patologiczna sytuacja. Panstwo chcieliby, a ja wiem o tym,
bo znam sytuacje, ale nie mamy przetozenia na starostwo. W réznych starostwach réznie wtasnie
sie to rozpatruje. Chciatem Panstwu tylko nadmieni¢, ze sg starostwa w Polsce, gdzie nie robig
z tym problemow. Ja tutaj nie chce pi¢ do naszego starostwa, bo nie o to chodzi, ale kazdy inaczej
interpretuje przepisy prawa. Znam sytuacje, gdzie w innych gminach ludzie sktadajg, sg Ill klasy.
Oczywiscie sg zachowane te warunki dodatkowe, gdzie jest to inna zabudowa i inne starostwa
sie przychylajg do tego i nie robig z tym problemu. Nie wiem w jaki sposéb my moglibysmy wptyngc
na decyzje. Wtasciwie nie mozemy wptywaé na decyzje, ale w jaki sposéb rozmawiaé ze starostwem.
W takiej sytuacji za chwile tym ludziom czas sie skonczy, prosze Panistwa. Minie termin i wtedy
wiasciwie ci ludzie bedg mieli pretensje nie tylko do nas, jako do Radnych, ale do catego urzedu,
bo beda twierdzi¢, ze my nie wszystko zesmy zrobili. Dziekuje bardzo.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje bardzo. Czy ktos z Panstwa Radnych chciatby
wzigé jeszcze udziat w dyskusji w punkcie 2 c)? Nie widze zgtoszen, zatem mozemy przejsc¢
do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Gniezno. Kto z Pan i Panéw Radnych obecnych
na sali jest za przyjeciem uchwaty — prosze o podniesienie reki i nacisniecie przycisku na tablecie.
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtosow ,,za” 13
Gtosow ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujgcych sie” 0

Rada Gminy Gniezno przyjeta uchwate nr XV/120/2025 z dnia 25 kwietnia 2025 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

Brykczynska Maria Za Majewski Ryszard Za

Ciesielski tukasz Za Modrzejewska lwona Za
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Dobrzynski Patryk Za Nawrocka Wioletta Za
Fratczak Stanistaw Nieobecny Nawrocki Mariusz Za
Fryza Jakub Za Rzempata-Chmielewska
) Brak gtosu
Goérna Agata Za Agnieszka
Janiak Joanna Za Tubacki Lech Za
Kaczmarek Alicja Za Wojtkowiak Joanna Za

Rzempata-Chmielewska.

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Dziekuje, gtosowato 13 Radnych. Nieobecna
glosowato 13 Radnych, nikt z Radnych
nikt nie byt przeciwny, zatem uchwata zostata przyjeta. Dziekuje bardzo.
Zamykam punkt 2c). Przechodzimy do punktu 3.

Radna Agnieszka
nie wstrzymat,

\ 3. Zakonczenie obrad XV nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Gniezno

|

Protokolant:

Monika Ofertowicz

Referent

oraz

Monika Salska
Inspektor
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Obradom sesji przewodniczyt:

Patryk Dobrzynski
Przewodniczacy Rady Gminy Gniezno

- Przewodniczacy Patryk Dobrzynski: Wobec wyczerpania porzadku obrad, zamykam XV nadzwyczajng
sesje Rady Gminy Gniezno. Dziekuje bardzo.



