RADA GMINY GNIEZNO

Protokot nr LVII/2022

z LVII sesji Rady Gminy Gniezno VIII kadencji w dniu 27 pazdziernika 2022 r.
w sali obrad Urzedu Gminy Gniezno.

Na ogdlng liczbe 15 radnych w sesji wzieto udziat 13 radnych. Nieobecna radna Kamila
Butrymowicz oraz radny tukasz Ciesielski.

W sesji uczestniczyli rowniez:

Wjt Gminy Gniezno — Maria Suplicka,

Skarbnik Gminy Gniezno — Lidia Lebizon,

Sekretarz Gminy Gniezno — Hanna Wrzaskowska,

Kierownik Referatu Gospodarki i Rozwoju — Robert Bfoch,

Pracownik Referatu Gospodarki i Rozwoju — Inspektor Marek Jézeféw,
Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Gnieznie — Mariusz Jopa,
Dyrektor Centrum Ustug Wspdlnych Gminy Gniezno — Jarostaw Wietrzynski,
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Przedstawiciel Wielkopolskiego Biura Planowania Przestrzennego w Poznaniu - Tomasz
Kuzniar,
9. Mecenas — Justyna Nowak.



Porzadek obrad LVII sesji Rady Gminy Gniezno:

1.
2.

7.
8.
9.

Otwarcie LVII sesji Rady Gminy Gniezno i przyjecie porzadku obrad.

Sprawozdanie Wdjta Gminy Gniezno z pracy w okresie miedzysesyjnym, w tym z
realizacji uchwat.

Informacja Przewodniczgcego Rady Gminy Gniezno o dziataniach podejmowanych w
okresie miedzysesyjnym.

Informacja na temat ilosci zrealizowanych wnioskéw o wycinke drzew oraz nasadzen
na terenie Gminy Gniezno.

Podjecie uchwat w sprawie:
a) zmiany uchwaty budzetowej na 2022 r.,

b) zmieniajgca uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
Gminy Gniezno,

c) projektu uchwaty w sprawie: zmiany uchwaty Nr XXXVI/271/2021 z dnia 29
kwietnia 2021 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewddztwu
Wielkopolskiemu,

d) ustalenia trybu udzielania i rozliczania oraz trybu przeprowadzania kontroli
prawidtowosci pobierania i wykorzystania dotacji udzielanych z budzetu Gminy
Gniezno dla publicznych i niepublicznych przedszkoli i szkét prowadzonych przez
osoby fizyczne i osoby prawne niebedgce jednostkami samorzadu terytorialnego,

e) zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
Gminy Gniezno,

f) nadania nazwy osiedla we wsi Wierzbiczany,

g) rozpatrzenia skargi Pani W. J. z dnia 27 wrzesnia 2022 r. na dziatalnos¢ Dyrektora
Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Gnieznie.

Informacja Przewodniczgcego Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Pomocy Spotecznej
o stanie technicznym i wykorzystaniu swietlic wiejskich Gminy Gniezno.

Informacja na temat analizy oswiadczen majgtkowych.
Informacja o interpelacjach i zapytaniach radnych.

Zapytania i wolne gtosy.

10. Zakoniczenie obrad LVII sesji Rady Gminy Gniezno.




Przebieg LVII sesji Rady Gminy Gniezno w dniu 27 pazdziernika 2022 r.

\ 1. Otwarcie LVII sesji Rady Gminy Gniezno i przyjecie porzadku obrad

Obrady LVII sesji Rady Gminy Gniezno rozpoczeto o godz. 13.04.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Otwieram LVII sesje Rady Gminy Gniezno. Sesja zostata zwotana
na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym — Dz. U. z 2022 poz.
559 ze zmianami.

Witam serdecznie Wéjta Gminy Gniezno — Panig Marie Suplickg. Witam Panie i Panéw radnych Gminy
Gniezno. Witam pracownikéw Urzedu Gminy Gniezno, sottysdw i wszystkie osoby, ktére obserwujg
transmisje LVII sesji Rady Gminy Gniezno.

Drodzy Panstwo, wedtug listy obecnosci na sesji obecnych jest 11 radnych w tym momencie.
Nieobecny jest radny Ciesielski, radna Butrymowicz, radny Majewski i radna Modrzejewska, ale jest
zachowane quorum i gdyby cos sie zmieniato to bede Panstwa na biezgco informowat. Prosze jeszcze
o aktywacje na pulpicie do gtosowania. Jest 11 obecnych radnych i mam informacje, ze radni dotrg
podzniej z jakichs przyczyn komunikacyjnych. Mamy quorum, zeby uchwaty podejmowac.

Drodzy Panstwo, zgodnie z art. 20 ust. 1b ustawy o samorzadzie gminnym, obrady rady s3
transmitowane i utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujgcych obraz i dzwiek. W kazdym momencie
mozna te obrady odtworzy¢ po sesji, mozna na biezgco wejsé i sledzi¢ jak rada pracuje.

Porzadek obrad otrzymali Paristwo w dniu zwotania sesji i jest on wszystkim radnym znany. Czy ktos z
radnych sktada wniosek o zmiane porzadku obrad? Czy moze Pani Wéjt? Zanim te wnioski zaczng pada¢
to ja tylko przypomne, ze zgodnie z art. 20 ust. 4 ustawy o samorzadzie gminnym, Rada Gminy moze
wprowadzi¢ zmiany w porzadku bezwzgledng wiekszoscig ustawowego sktadu Rady, a wiekszosc¢
bezwzgledna jest osiggnieta, gdy podczas gtosowania liczba gtosédw za wnioskiem jest wieksza od sumy
gtosdw przeciw i wstrzymujgcych sie, czyli aby wniosek byt przyjety to liczba oséb popierajgcych go
musi stanowié wiecej niz 50% wszystkich gtoséw. W przypadku Rady Gminy Gniezno bezwzgledna
wiekszos¢ gtoséw wynosi 8 gtoséw za wnioskiem.

Prosze bardzo, Pani Wéjt — prosze o ztozenie wniosku.

- W4jt Maria Suplicka: Panie Przewodniczacy, zgtaszam wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Wojewddztwu Wielkopolskiemu. Prosze o wprowadzenie do porzadku w sposdb
nastepujacy — w punkcie 5 jako podpunkt c.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Pani Wéjt. Zaraz poddam wniosek pod gtosowanie.
Drodzy Panstwo, ja zawnioskuje o drugi wniosek. W dniu dzisiejszym otrzymalismy informacje na temat
analizy oswiadczen majatkowych i uznatem, ze mozemy to od razu umiesci¢ w sesji, zeby mie¢ juz ten
watek za sobg. Wnioskuje o umieszczenie informacji na temat analizy oswiadczern majgtkowych w
porzadku dzisiejszej sesji i proponuje, zeby ta informacja na temat analizy osSwiadczen majatkowych
znalazta sie w punkcie 7.

Mam jeszcze zgtoszenie od radnej Agnieszki Rzempaty-Chmielewskie]. Prosze bardzo, Pani radna.

- Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska: Ja bym chciata zgtosi¢ wniosek Klubu Radnych Niezaleznych
dotyczacy wycofania z dzisiejszego porzadku obrad punktu 5 f) — projektu uchwaty dotyczacego
skorzystania z zaproszenia do nieodptatnego przekazania nieruchomosci poftozonych we wsi
Skiereszewo, przez ich wtasciciela na rzecz Gminy Gniezno. W uzasadnieniu podam, ze ta uchwata juz
raz byta zaproponowana w porzadku obrad i tez zostata zdjeta. Sytuacja nie zmienita sie w



miedzyczasie, natomiast nasze stanowisko jest takie, ze chcielibySmy, aby Pani Wojt przygotowata do
analizy Rady wszystkie inne sytuacje, ktére majg miejsce, oprdcz wsi Skiereszewo, w innych
sofectwach, jezeli w ogdle takowe s3, dotyczace nieuregulowanych standw prawnych drég gminnych.
Chodzi mi o sytuacje takie, gdzie np. na jednym osiedlu czes¢ drég jest gminna, a cze$¢ drég jest innych
wiascicieli. Chcielibysmy przeanalizowa¢ catg sytuacje w catej gminie i na tej podstawie, jezeli takich
sytuacji jest wiecej niz jedna, chcieliby$my to blokiem, aby w przysztosci Pani Wéjt przygotowata. W
tym momencie uwazamy, ze ta uchwata moze by¢ przez nas gtosowana w momencie, kiedy przyjrzymy
sie ile takich sytuacji mamy na terenie gminy i wtedy bysSmy wszyscy przez analogie mogli do nich
podejsé. Ja wnioskuje o to, zeby tg uchwate z dzisiejszego porzadku zdjgé. Jezeli do konca roku udatoby
sie przygotowac takie zestawienie, analize to moglibysmy po nowym roku bardziej kompleksowo do
tego tematu podejs¢ i wtedy sprawdzimy ile tych sytuacji jest i moze to bedzie nie jedna wiecej uchwat.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Pani radna. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chciatby do
porzadku sie odniesé? Nie widze, w takim razie dziekuje. Drodzy Panstwo, za chwile poddam wszystkie
trzy wnioski pod gtosowanie w kolejnosci zgtaszania.

Informuje Panstwa radnych, ze do obrad dotgczyta Pani radna lwona Modrzejewska i Rada teraz
pracuje w skfadzie 12-osobowym.

Poddaje pod gtosowanie wniosek Wéjta Gminy Gniezno o zmiane w porzadku, polegajgcg na
umieszczeniu projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr XXXV1/271/2021 z dnia 29 kwietnia 2021
r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewdédztwu Wielkopolskiemu i umieszczeniu go w
punkcie 5 c). Kto z Pan i Panéw radnych jest za przyjeciem wniosku Pani Woéjt — prosze o podniesienie
reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:
Gtosow ,,za” 12

Gtoséw ,przeciw” 0
Gtoséw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno przyjeta wniosek Wéjta Gminy Gniezno o zmiane w porzadku poprzez
dodanie w punkcie 5c) projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr XXXV1/271/2021 z dnia 29
kwietnia 2021 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewdédztwu

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, wniosek zostat poparty jednogtosnie — 12 oséb
obecnych poparto.

Teraz poddaje pod gtosowanie mdj wniosek — wniosek radnego Mariusza Nawrockiego — w sprawie
umieszczenia w punkcie 7 informacji na temat analizy oswiadczen majgtkowych. Kto jest za przyjeciem
whniosku radnego Nawrockiego — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu na pulpicie.

Gtosowanie:
Gtoséw ,,za” 12
Gtosow ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno przyjeta wniosek radnego Mariusza Nawrockiego o zmiane w porzadku
poprzez dodanie w punkcie 7 informacji na temat analizy oSwiadczen majatkowych

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, wniosek zostat jednogtos$nie przyjety i rowniez
poszerzymy obrady o ten punkt.



Teraz poddaje pod gtosowanie wniosek Pani radnej Agnieszki Rzempaty-Chmielewskiej o zdjecie z
porzadku obrad punktu 5 f). Pani radna zawnioskowata, zeby$Smy w dniu dzisiejszym sie tym nie
zajmowali. Poddaje wniosek pod gtosowanie. Kto z Pan i Pandw radnych jest za wnioskiem Pani radnej
— prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtosow ,,za” 11
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtoséw ,wstrzymujacych sie” 1

Rada Gminy Gniezno przyjeta wniosek radnej Agnieszki Rzempaty-Chmielewskiej o zdjecie z
porzadku obrad punktu 5f) podjecie uchwaty w sprawie skorzystania z zaproszenia do
nieodptatnego przekazania nieruchomosci potozonych we wsi Skiereszewo, przez jej wiasciciela
na rzecz Gminy Gniezno

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, wniosek uzyskat wiekszo$¢ bezwzgledng — 11
0sOb jest za wnioskiem, 1 osoba sie wstrzymata. Drodzy Panstwo, za chwile otrzymacie Panstwo
porzadek po tych trzech gtosowaniach, ktory bedzie porzgdkiem obowigzujgcym. Za chwile Biuro Rady
wprowadzi te zmiany na biezgco.

Ja zamykam punkt 1 i przechodzimy do punktu 2 — Sprawozdanie Wdéjta Gminy Gniezno z pracy w
okresie miedzysesyjnym, w tym z realizacji uchwat.

2. Sprawozdanie Wdéjta Gminy Gniezno z pracy w okresie miedzysesyjnym, w tym z realizacji
uchwat

- Wéjt Maria Suplicka: Panie Przewodniczacy, szanowni Panstwo, przedstawiam sprawozdanie z
dziatalnos$ci miedzysesyjne;j.

Referat Gospodarki i Rozwoju:

Realizacja inwestycji caty czas jeszcze petng para. Trwajg w tej chwili rownolegle prace prowadzone
przez dwdch wykonawcow. Trwa budowa kanalizacji sanitarnej w m. Braciszewo. Jeden etap inwestycji
dotyczy wprost centrum wsi, w zwigzku z tym ruch na drodze wojewddzkiej odbywa sie wahadtowo.
Po zakonczeniu wszystkich prac i po odbiorach mieszkaricy beda mogli wystepowac do inwestora sieci
o warunki i o przytgczenie. W zwigzku z trwajacg budowg w Braciszewie odbyto sie tez 2 dni temu
spotkanie z mieszkaricami zainteresowanymi przytgczeniem do sieci kanalizacyjnej - wstepne dyskusje
i rozmowy w jaki sposéb bedzie mozna podtgcza¢ domostwa do sieci kanalizacyjnej. Etap inwestycji w
centrum wsi jest realizowany przez firme Tadeusz Szustek. Ta czes¢ inwestycji kosztuje 2.700.000,00
zt. Drugi etap to réwniez Braciszewo w kierunku Woznik — jest to inwestycja realizowana przez drugiego
wykonawce na kwote 1.200.000,00 zt. Wartos¢ obu umoéw na kanalizacje w Braciszewie wynosi ponad
4.100.000,00 zt. Prace przebiegajg bez zaktdcen, zgodnie z harmonogramem. Termin zakoriczenia obu
robot przypada na drugg potowe grudnia — 17 i 20 grudnia.

Zakonczono budowe oswietlenia w m. Piekary, os. Porzeczkowe. Z inwestycji drogowych realizowane
sg inwestycje z udziatem dofinansowan pozabudzetowych. W Jankowie Dolnym w kierunku
Wierzbiczan — tutaj prace skfaniajg sie ku koricowi.

Trwa przebudowa drogi gminnej w m. Dalki - na ukonczeniu sg prace brukarskie przy budowie
chodnika, trwa montaz studni w pasie drogowym, a w nastepnym bedg wykonywane juz prace
zwigzane z usunieciem kolizji telekomunikacyjnej. Po zakoriczeniu rozpoczng sie juz prace zwigzane z
samg budowag drogi i poszerzeniem drogi.



Trwa tez inwestycja — przebudowa drogi miedzy stawami w m. Kalina. Tutaj tez prace przebiegaja
sprawnie.

Przebudowa drogi w m. tabiszynek — zakonczono prace brukarskie przy remoncie chodnikéw i
rozpoczeto prace zwigzane z rozktadaniem nowej warstwy z masy bitumicznej.

W trakcie realizacji jest najwieksza inwestycja drogi ze Zdziechowy przez Krzyszczewo w kierunku
Pyszczyna. Na biezgco sg tez wykonywane prace zwigzane z utrzymywaniem drdg.

W tym roku uda sie jeszcze zrealizowa¢ dwa zadania budowy sieci wodociggowej w m. Modliszewo i
m. Zdziechowa. Jestesmy po przeprowadzeniu zamdwienia publicznego. taczna kwota tych zadan to
blisko 250.000,00 zt.

W zakresie gospodarki nieruchomosciami informuje, ze zostat ponownie ogtoszony przetarg na
sprzedaz zespotu dworsko-parkowego w Zdziechowie. Otwarcie nastgpi 5 grudnia o godz. 10:00. Cena
wywotawcza wynosi 3.244.950,00 zt.

Referat Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Spraw Lokalnych:

Na biezgco realizowane s zadania zwigzane z utrzymaniem terendw w sofectwach. Dokonano
nasadzen 75 sztuk lip miododajnych w pasie drogi potozonym w m. Pyszczynek, w obrebie
geodezyjnym Jankowo Dolne i w Kalinie. Jest to kolejny projekt dofinansowany z Urzedu
Marszatkowskiego. Wartos¢ tego projektu wynosita w tym roku 20.000,00 zt.

Projekt realizujemy od 2018 roku. Przy okazji sadzenia lip miododajnych, kazdorazowo odbywajg sie
warsztaty edukacyjne dla najmtodszych mieszkaricdw. W tym roku przy placu zabaw, ktory powstat dla
Wetnicy w zesztym roku, posadzilismy lipy miododajne. Mieszkaniec Goslinowa postuzyt swoimi
rekwizytami do prowadzenia dziatalnosci pszczelarskiej. Byly tez warsztaty edukacyjne, takze
potaczylismy ekologie z edukacja.

Oprodcz tego zakupiliSmy dla wszystkich sotectw na terenie Gminy Gniezno 3456 sadzonek drzew oraz
975 sadzonek krzewdw, za tgczng kwote prawie 18.000,00 zt.

W Referacie Ochrony Srodowiska réwniez przygotowany zostat przetarg na odbidr, transport i
zagospodarowanie odpadéw komunalnych zamieszkatych w sektorze A i sektorze B, obstuge PSZOK i
terendw uzytecznosci publicznej na terenie Gminy Gniezno w 2023 roku. Wptynety trzy oferty od trzech
podmiotéw: spdtka Urbis, spdtka FB Serwis i spotka PreZero z Wroctawia. Oferty bedg podlegaty ocenie
formalnej. Rozstrzygac bedziemy moze w potowie listopada.

Referat Podatkdow i Optat pracuje na biezgco - postepowania w sprawie wymiaru, zmiany wysokosci
podatku od nieruchomosci s3 na biezgco przeprowadzane. W okresie miedzysesyjnym tych
postepowan przeprowadzono 150.

Z innych waznych wydarzen w okresie miedzysesyjnym:

29 wrzesnia otwieraliSmy wystawe poswiecong Jézefowi Wybickiemu. Wystawa miescita sie w
budynku Urzedu Gminy przez 2 tygodnie. W tym czasie, oprdcz tego, ze mieszkancy i nasi klienci mogli
zobaczy¢ eksponaty, udato sie tez szkotom dowiezé ucznidw klas 8, wiec mtodziez gminna tez
skorzystata.

Nasza gmina przystgpita do realizacji dziatan prewencyjnych na wypadek wystgpienia zagrozenia
radiacyjnego. S3 to dziatania zapobiegawcze i zaplanowane, a nie wywotane zwiekszonym narazeniem
naszego kraju na tego typu niebezpieczenstwo. Zgodnie z wytycznymi Wojewody Wielkopolskiego,
ktory planuje i kieruje dziataniami interwencyjnymi na administrowanym przez siebie terenie,
przesunieto zapasy tabletek z jodkiem potasu do punktéw bezposredniej dystrybucji dla ludnosci. Na
terenie gminy powstato 7 takich punktéw. Sg to punkty, gdzie mieszkaicy w razie ogtoszenia o
zagrozeniu radiacyjnym, mogg sie udac po tabletki jodowe. Wymienie teraz te punkty:

- Goslinowo, szkofa podstawowa — dla miejscowosci Goslinowo, tabiszynek, Krzyszczewo, Pyszczyn,
Winiary;

- Jankowo Dolne, szkota podstawowa — dla miejscowosci Jankowo Dolne, Kalina, Lulkowo, Wetnica,
Jankéwko;



- Mnichowo, siedziba OSP — dla miejscowosci Mnichowo, Dalki, Skiereszewo, Braciszewo, Piekary;

- Modliszewo, siedziba OSP — dla miejscowosci Modliszewo, Modliszewko, Napoleonowo;

- Strzyzewo Smykowe, siedziba OSP — dla miejscowosci Strzyzewo Smykowe, Strzyzewo Paczkowe,
Strzyzewo Koscielne, Ganina, Debdwiec;

- Szczytniki Duchowne, szkota podstawowa — dla miejscowosci Szczytniki Duchowne, Osiniec, Wola
Skorzecka, Lubochnia, Wierzbiczany;

- Zdziechowa, szkofa podstawowa — dla miejscowosci Zdziechowa, Obora, Obdrka, Pyszczynek,
Maczniki.

14 pazdziernika obchodziliémy Dziert Edukacji Narodowej. Stato sie tez to okazjg do wyréznienia kadry
pedagogicznej. Wtasnie z tej okazji wreczono uroczyscie 8 awansdow zawodowych na nauczyciela
mianowanego i dyplomowanego, 5 nagréd Wdéjta Gminy Gniezno dla nauczycieli oraz 6 nagréd Woéjta
Gminy Gniezno dla dyrektoréw i pracownikéw pedagogicznych gminnych placéwek.

W dniach od 18 do 20 pazdziernika odbywaty sie Senioralia w Gminie Gniezno. Senioralia mozna
traktowac jako synonim festynu zdrowia, ktory byt zaplanowany w uchwale przyjmowanej w ubiegtym
roku dotyczacej przyjecia Programu na rzecz oséb starszych.

Senioralia miaty bardzo bogaty charakter. Pierwszy dzier skupiat sie na sporcie i zdrowiu. Seniorzy
mogli skorzysta¢ z bezptatnych porad i rowniez badan medycznych. Drugi dziern skupiat sie na
wydarzeniach kulturalnych, a trzeci dzien stat sie takim dniem zabawy i rozrywki w petnym wymiarze
dla senioréow. Akcja byta skierowana do senioréw Gminy Gniezno. Dziekuje tez Klubom Seniora i
Gminnej Bibliotece w Zdziechowie za zaangazowanie i pomoc w przeprowadzeniu tego 3-dniowego
wydarzenia.

W ostatnim czasie udato sie dostarczyé nowych laptopow z systemem Windows do mieszkarncéw -
bytych pracownikéw PGR zamieszkujgcych na naszym terenie. tacznie dostarczylismy 337 fabrycznie
nowych laptopdw, na kwote 847.500,00 zt. Dziekuje, to wszystko.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Pani Wéjt za sprawozdanie. Szanowni Panstwo, w trakcie
sprawozdania do obrad dotgczyt Pan Ryszard Majewski, wiec pracujemy teraz w skfadzie 13-
osobowym. Otrzymali réwniez Paristwo nowy porzadek obrad, po trzech wnioskach, ktére zmienity
troche ten porzadek. Rozumiem, ze wszystko jest dla Paristwa radnych jasne.

Otwieram dyskusje nad sprawozdaniem Pani Wéjt — jezeli s pytania to prosze o zadawanie pytan. Nie
widze, w takim razie dziekuje Pani Wéjt za sprawozdanie. Zamykam punkt 2 i przechodzimy do punktu
3 — Informacja Przewodniczacego Rady Gminy Gniezno o dziataniach podejmowanych w okresie
miedzysesyjnym.

3. Informacja Przewodniczgcego Rady Gminy Gniezno o dziataniach podejmowanych w okresie
miedzysesyjnym

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: 6 pazdziernika pracowata Komisja Gospodarki Rolnej, Ochrony
Srodowiska i Porzadku Publicznego — byto to posiedzenie wyjazdowe. Podczas posiedzenia Komisja
zajmowata sie stanem bezpieczenstwa ppoz. na terenie gminy oraz oceng stanu infrastruktury z tym
zwigzanej. Kolejnym watkiem byfa ocena stanu utrzymania drég i czystosci na terenie gminy. Podczas
objazdu zajeto sie réwniez dzikimi wysypiskami wystepujgacymi na terenie sotectw oraz rowdéw
przydroznych przy naszych drogach gminnych. Ostatnim tematem podczas tego wyjazdowego
posiedzenia byta ocena stanu oznakowania drogowego i ewentualnych brakéw, czyli uzupetnienia
znakdéw na kolejny okres.

18 pazdziernika obradowata Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji. Komisja zajeta sie skargg na Dyrektora
Gminnego Osrodka Pomocy Spotfecznej w Gnieznie.

18 pazdziernika odbyta sie LVI sesja Rady Gminy Gniezno, zwotana na wniosek Pani Wojt.



24 pazdziernika obradowata Komisja Oswiaty, Kultury, Sportu i Pomocy Spotecznej. Komisja omawiata
projekty na dzisiejszg sesjg, dotyczace witasciwosci Komisji. Pani Wojt przedstawita informacje o
planowanych zadaniach i stopniu realizacji zalecen pokontrolnych odnosnie swietlic wiejskich. Komisja
otrzymata ogdlng informacje o pracy Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej - o formach oferowanej
pomocy wraz ze szczegétowym omowieniem jednej z form pomocy.

24 pazdziernika odbyto sie wspdlne posiedzenie Komisji Gospodarki Rolnej, Ochrony Srodowiska i
Porzadku Publicznego oraz Komisji Finansdw i Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego. Omdwiono
projekty uchwat na dzisiejszg sesje.

26 pazdziernika obradowata Komisja Finansdow i Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego. Byto to
posiedzenie zdalne, na ktédrym Komisja zaopiniowata projekty uchwat na dzisiejszg sesje.

Drodzy Panistwo, teraz najbardziej istotne pisma, ktére wptynety do Rady Gminy w okresie
sprawozdawczym:

3 pazdziernika wptyneto pismo od OSP Strzyzewo Smykowe w sprawie dofinansowania zakupu
ciezkiego samochodu ratowniczo-gasniczego.

4 pazdziernika wptyneto pismo od OSP Zdziechowa dotyczace planu finansowego z prosbg o
zabezpieczenie $rodkédw na dziatalnos¢ statutowg OSP Zdziechowa w 2023 roku oraz w celu
zapewnienia gotowosci podjecia dziatan ratowniczo-gasniczych.

5 pazdziernika wptyneto pismo od OSP Modliszewo z prosba o zabezpieczenie srodkdw finansowych w
budzecie na 2023 rok na zakup samochodu ratowniczo-gasniczego w kwocie 550.000,00 zt lub w
kwocie 300.000,00 zt na samochdd uzywany.

14 pazdziernika wptyneto pismo od Ogdlnopolskiego Operatora Oswiaty z deklaracja gotowosci
utworzenia 5-oddziatowego przedszkola publicznego w Mnichowie i rozpoczecia jego dziatalnosci z
dniem 1 wrzes$nia 2023 roku.

27 paidziernika wptyneta odpowiedZ na wyzej wymienione pismo.

W dniu dzisiejszym przed sesjg wptyneta informacja od Naczelnika Urzedu Skarbowego w Gnieznie
dotyczaca analizy o$wiadczen majgtkowych. W zwigzku z tym umiescilismy jg w porzadku obrad.
Miedzy 19 a 21 pazdziernika odbyto sie szkolenie dla przewodniczacych rad — byto to szkolenie
wyjazdowe 3-dniowe, organizowane przez WOKISS. W szkoleniu uczestniczytem razem z
Przewodniczacg Nawrocky i Przewodniczacg Butrymowicz. Wszystkie materiaty wystatem Paristwu
droga mailowa w dniu wczorajszym.

Czy do tego punktu Panistwo radni majg jeszcze pytania? Nie widze, w takim razie zamykamy ten punkt,
czyli zamykamy punkt 3 i przechodzimy do punktu 4 — Informacja na temat ilosci zrealizowanych
whioskow o wycinke drzew oraz nasadzen na terenie Gminy Gniezno.

4. Informacja na temat ilosci zrealizowanych wnioskow o wycinke drzew oraz nasadzen na terenie
Gminy Gniezno

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Punkt ten wynika z planu pracy Rady, jaki przyjeliSmy w miesigcu
grudniu zesztego roku. Informacje przedstawi Sekretarz Gminy Gniezno — Pani Hanna Wrzaskowska.

- Sekretarz Hanna Wrzaskowska: Panie Przewodniczacy, szanowni Panstwo, jest to informacja
przygotowana przez Kierownika Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Spraw Lokalnych — Pana
Rafata Skweresa, a ja tylko odczytam.

Nasadzenia drzew i krzewdw przez gmine:

- 63 lipy drobnolistne, w tym 40 sztuk Debdwiec, 23 sztuki Wetnica (plac zabaw) — dofinansowanie z
Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Wielkopolskiego.

Nasadzenia $réd zagrodowe i Srédpolne wydawane za posrednictwem sottysow:

- 3338 sztuk drzew i 832 krzewy ozdobne;



- 12 lip drobnolistnych — Modliszewko, Obora, Osiniec i 4 katalpy — Mnichowo.

Woycinka drzew na zgtoszenie — tu sktadajg osoby fizyczne — wycinka na cele niezwigzane z dziatalnoscig
gospodarcza - wydano zgode na wycinke 340 sztuk drzew i wydano sprzeciw na usuniecie 39 drzew.
Wycinka drzew na wniosek, tj. wycinka drzew z nieruchomosci, na ktérych prowadzona jest dziatalnos¢
gospodarcza, w tym dla gospodarstw rolnych oraz nieruchomosci bedgcych w zarzadzie spétdzielni i
wspdlnot mieszkaniowych — wydano zgode na wycinke 240 sztuk drzew i 160 m? krzewéw, natomiast
wydano sprzeciw na usuniecie 43 drzew.

Ostatni punkt to wycinka na wniosek Wéjta Gminy Gniezno — w ten zakres wchodzi wycinka z paséw
drogowych i terendw bedacych wtasnoscig Gminy Gniezno — uzyskano zgode na wycinke 107 drzew.
Dziekuje.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje za informacje. Czy Panstwo majg pytanie? Nie ma
Kierownika. Jest pytanie — prosze bardzo, Pan radny Marian Kazmierczak.

- Radny Marian Kazmierczak: Dziekuje bardzo. W podsumowaniu chciatbym sie dowiedzie¢ czy
nasadzen byto wiecej niz wycinki, czy wycinki wiecej niz nasadzen, bo nie bytem w stanie policzy¢ kiedy
Pani Sekretarz czytata.

- Sekretarz Hanna Wrzaskowska: Nasadzen byto 3338 sztuk drzew i 832 krzewy ozdobne, a wycinek
znacznie mniej, bo to jest 340 sztuk plus 240 sztuk.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Mysle, ze Referat bardzo dba o nasadzenia. Nie tak tatwo
mieszkancy uzyskujg zgode na wycinke, chyba ze wycinki s3 w sposdb nielegalny, ale na to nie mamy
wptywu. Dziekuje Pani Sekretarz za przedstawienie tego punktu. Drodzy Panstwo, zamykamy punkt 4
i przechodzimy do punktu 5.

5. Podjecie uchwat w sprawie:
a) zmiany uchwaty budzetowej na 2022 r.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: W punkcie 5 tworzymy prawo lokalne i przystepujemy do
podejmowania uchwat. Na poczatek, drodzy Panstwo, 3 uchwaty z zakresu finansowego. Zapraszam
Skarbnika Gminy Gniezno — Panig Lidie Lebizon. Pierwszy projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty
budzetowej na 2022 r.

- Skarbnik Lidia Lebizon: Panie Przewodniczacy, szanowni Panstwo, uchwata zostata oméwiona na
pracach Komisji Rady Gminy Gniezno. Ja przyblize w skrécie jej tresé.

Uchwata Rady Gminy Gniezno z dnia 27 pazdziernika 2022 r. w sprawie zmiany uchwaty budzetowej
na 2022 rok.

W uchwale Rady Gminy Gniezno z dnia 21 grudnia 2021 r. w sprawie uchwaty budzetowej wprowadza
sie nastepujgce zmiany:

1. Zwieksza sie ustalong w § 1 ust. 1 uchwaty budzetowej (po zmianach) taczng kwote dochodéw
budzetu na 2022 rok o kwote 3.512.226,09 zt do kwoty 87.643.152,72 zt w tym:

- dochody biezgce zwieksza sie o kwote 3.512.226,09 zt do kwoty 73.237.897,82 zt

- dochody majatkowe w kwocie 14.405.254,90 zt pozostajg bez zmian.

2. Zwieksza sie ustalong w § 1 ust. 2 pkt 1 tgczng kwote dotacji celowych na realizacje zadan z zakresu
administracji rzgdowej i innych zadan zleconych odrebnymi ustawami, o kwote 447.045,28 zt do kwoty
15.060.374,24 zt.



3. Zwieksza sie ustalong w § 2 ust. 1 uchwaty budzetowej (po zmianach) tgczng kwote wydatkéw
budzetu na 2022 rok o kwote 1.683.309,09 zt do kwoty 93.409.170,72 zt z tego:

- wydatki biezgce zwieksza sie o kwote 1.441.363,09 zt do kwoty 70.295.403,80 zt

- wydatki majgtkowe zwieksza sie o kwote 241.946,00 zt do kwoty 23.113.766,92 zt.

4. Zwieksza sie ustalong w § 2 ust. 2 pkt. 1 t3czng kwote planowanych wydatkow na realizacje zadan z
zakresu administracji rzagdowej i innych zadan zleconych odrebnymi ustawami, o kwote 447.045,28 zt
do kwoty 15.060.374,24 zt.

5. Planowany deficyt budzetu w kwocie 7.594.935,00 zt zmniejsza sie o kwote 1.828.917,00 zt do kwoty
5.766.018,00 zt. Deficyt budzetu w kwocie 5.766.018,00 zt zostanie sfinansowany:

¢ 200.000,00 zt — przychodami jednostek samorzadu terytorialnego z niewykorzystanych srodkéow
pienieznych na rachunku biezgcym budzetu, wynikajacych z rozliczenia dochoddéw i wydatkéw nimi
finansowanych zwigzanych ze szczegdlnymi zasadami wykonywania budzetu okreslonymi w odrebnych
ustawach.

¢ 5.566.018,00 zt - wolnymi sSrodkami, o ktédrych mowa w art. 217 ust.2 pkt 6 ustawy.

6. W§5:

-Zwieksza sie ustalong § 5 ust. 2 tgczng kwote planowanych rozchodéw budzetu o kwote
1.828.917,00 zt do kwoty 5.180.917,00 zt.

Adekwatnie zatagczniki nr 1,1a,2,2a,3,4,7,8 i 9 jak w zatgcznikach do niniejszej uchwaty. Dziekuje.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Pani Skarbnik. Otwieram dyskusje nad oméwionym
projektem uchwaty budzetowej. Udzielam gtosu — Pani radna Maria Brykczyriska.

- Radna Maria Brykczynska: Dziekuje bardzo. Czy przygotowata Pani informacje, o ktdre prositam na
Komis;ji?

- Skarbnik Lidia Lebizon: Tak. Pierwsza informacja — chodzito o poréwnanie udziatéw pomiedzy rokiem
2021 - projektem budzetu a 2022/2023 - projektem budzetu.

Jezeli chodzi o dochody z tytutu udziatéw we wptywach z podatku dochodowego od oséb fizycznych to
mamy mniej 0 762.816,00 zt.

- Radna Maria Brykczyniska: A procentowo ile to jest?

- Skarbnik Lidia Lebizon: Musiatabym policzy¢. Przekaze informacje mailem. Jezeli chodzi o dochody z
tytutu udziatéw we wptywach z podatku dochodowego od oséb prawnych to mamy mniej o 90.283,00
zt.

Jezeli chodzi o subwencje ogdlng to mamy wiecej o 1.752.454,00 zt. W ostatecznym rozrachunku mamy
na plusie 899.355,00 zt w stosunku do informacji odno$nie budzetu na 2022.

- Radna Maria Brykczynska: A ta subwencja ogdlna to doktadnie na co?

- Skarbnik Lidia Lebizon: Subwencja ogdlna to jest doktadnie na wszystko, w tym jest oSwiatowa.

- Radna Maria Brykczyniska: Jeszcze byto drugie pytanie.

- Skarbnik Lidia Lebizon: O 50.000,00 zt w zmianie budzetowe;j?

- Radna Maria Brykczynska: Tak.
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- Skarbnik Lidia Lebizon: Ja sobie rzeczywiscie nie mogtam przypomnieé. 12.000,00 zt to byt fundusz
sotecki i to mamy w zatgczniku, a 50.000,00 zt to jest projekt na bieznie lekkoatletyczng — modernizacja
istniejgcej przy Szkole Podstawowej w Szczytnikach Duchownych oraz budowa skoczni w dal i rzutni
kulg. Nabér wnioskéw o dofinansowanie bedzie w styczniu 2023. To sg Srodki z Samorzadu
Wojewddztwa Wielkopolskiego. Szacunkowy koszt budowy, na podstawie innych projektéw, to okoto
350.000,00 zt. Wartos¢ dofinansowania projektéw to jest okoto 100-150.000,00 zt w 2023 roku.

- Radna Maria Brykczynska: Czyli na 300.000,00 zt, 150.000,00 zt to dofinansowanie —50%?

- Skarbnik Lidia Lebizon: Tak, na tg chwile. Wiadomo, ze to jest réznie. Bedziemy wiedzieli pewnie okoto
grudnia/stycznia jakie doktadnie bedg wytyczne.

- Radna Maria Brykczyniska: Dobrze, dziekuje bardzo.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje. Czy Panstwo radni do tego projektu jeszcze majg
pytania? Nie widze, w takim razie jeszcze tylko nadmienie, ze wtasciwa Komisja, czyli Komisja Finansow
i Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty i tak samo Komisja
Gospodarki Rolnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego — réwniez pozytywnie. Zamykam
dyskusje nad tym projektem i poddaje pod gtosowanie uchwate w sprawie zmiany uchwaty budzetowej
na 2022 r. Kto z Pan i Pandw radnych jest za przyjeciem uchwaty — prosze o podniesienie reki i oddanie
gtosu. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtosdéw ,,przeciw” 0
Gtoséw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno przyjeta uchwate nr LVII/433/2022 Rady Gminy Gniezno z dnia 27.10.2022 r.
w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2022 r.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Uchwata podjeta jednogtosnie — 13 osdéb obecnych poparto
projekt.

Przechodzimy do kolejnej uchwaty — zmieniajagcej uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Gniezno.

‘ b) zmieniajaca uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gniezno

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Prosze bardzo, Pani Skarbnik.

- Skarbnik Lidia Lebizon: Panie Przewodniczacy, szanowni Paistwo, uchwata zmieniajgca uchwate w
sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gniezno zostata oméwiona na Komisjach
Rady Gminy Gniezno. Ja pokrétce przedstawie jej tresé.

Uchwata Rady Gminy Gniezno z dnia 27 pazdziernika 2022 r. zmieniajgca uchwate w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gniezno.

1. W uchwale Rady Gminy Gniezno z dnia 21 grudnia 2021 r. w sprawie uchwalenia Wieloletnigj
Prognozy Finansowej Gminy Gniezno wprowadza sie nastepujgce zmiany:

1) W zatgczniku nr 1 - " Wieloletnia prognoza finansowa" wprowadza sie zmiany zgodnie z zatgcznikiem
do niniejszej uchwaty, ktory stanowi integralng czes¢.
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2) W zataczniku nr 2 — "Wieloletnie przedsiewziecia finansowe" wprowadza sie zmiany zgodnie z
zatgcznikiem do niniejszej uchwaty, ktéry stanowi integralng czesc.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Pani Skarbnik. Otwieram dyskusje nad tym projektem.
W oczekiwaniu na Panfstwa zapytania wspomne, ze wtasciwe Komisje — Komisja Finanséw i Komisja
Gospodarki Rolnej — zaopiniowaty projekt pozytywnie. Nie mam zgtoszen, wiec zamykam dyskusje i
poddaje pod gtosowanie uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Gniezno. Kto z Pan i Pandw radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty — prosze o
podniesienie reki i oddanie gtosu. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno przyjeta uchwate nr LVI1/434/2022 Rady Gminy Gniezno z dnia 27.10.2022 r.
zmieniajaca uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gniezno

- Przewodniczagcy Mariusz Nawrocki: Dziekuje, uchwata zostata podjeta jednogtosnie — 13 osdb
poparto.

Przechodzimy do trzeciej uchwaty z zakresu finansowego. Jest to ta uchwata, ktéra sie pojawita na sesji
na wniosek Waéjta Gminy Gniezno.

c) zmiany uchwaty Nr XXXVI/271/2021 z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Wojewddztwu Wielkopolskiemu

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Jest to projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr
XXXVI/271/2021 z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewddztwu
Wielkopolskiemu. Prosze, Pani Skarbnik, o przedstawienie tego projektu.

- Skarbnik Lidia Lebizon: Panie Przewodniczacy, szanowni Panstwo, ta uchwata nie zostata omdéwiona
na pracach Komisji. Ja o niej wspomniatam i teraz pokrétce przeczytam jej tresc.

Uchwata Rady Gminy Gniezno z dnia 27 pazdziernika 2022 r. w sprawie zmiany uchwaty nr
XXXVI/271/2021 z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewddztwu
Wielkopolskiemu.

§ 1. Zmienia sie §2 uchwaty Nr XXXV1/271/2021 z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Wojewddztwu Wielkopolskiemu poprzez zwiekszenie kwoty dotacji celowej na rok 2023 z
wysokosci 120.000,00 zt do 170.000,00 zt, w wyniku czego §2 uchwaty otrzymuje nastepujgce
brzmienie: Pomoc finansowa, o ktérej mowa w § 1, zostanie udzielona w formie dotacji celowej ze
srodkow budzetu na 2021 rok w wysokosci 120.000,00 zt, na 2022 rok w wysokosci 120.000,00 zt, na
2023 rok w wysokosci 170.000,00 zt.

§ 2. Pozostate zapisy uchwaty nr XXXV1/271/2021 z dnia 29 kwietnia 2021 r. pozostajg bez zmian.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza sie Wéjtowi Gminy Gniezno.

§ 4. Traci moc uchwata nr LV/423/2022 z dnia 29 wrzesnia 2022 r. w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Wojewddztwu Wielkopolskiemu.

Niniejszg uchwatg Gmina Gniezno deklaruje partycypacje finansowania potgczern kolejowych
Poznanskiej Kolei Metropolitalnej w roku 2023 w wysokosci 170.000 zt, co oznacza podniesienie
partycypacji o 50.000,00 zt w poréwnaniu do pierwotnie przyjetej w kwietniu 2021 r.
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Jednoczesnie uchyla sie uchwate Nr LV/423/2022z dnia 29 wrzesnia 2022 r. w sprawie udzielenia
pomocy finansowej Wojewdédztwu Wielkopolskiemu albowiem zgodnie z opinig RIO odpowiednig
forma byta zmiana dotychczasowe]j uchwaty, a nie sporzadzenie nowej.

Majac na uwadze powyzsze, podjecie niniejszej uchwaty jest celowe i uzasadnione.

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Pani Skarbnik. Otwieram dyskusje nad tym projektem -
prosze o zadawanie pytan. Pytan nie widze, w takim razie zamykam dyskusje i poddaje pod gtosowanie
uchwate w sprawie zmiany uchwaty nr XXXV1/271/2021 z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie udzielenia
pomocy finansowej Wojewddztwu Wielkopolskiemu. Kto z Pan i Pandw radnych jest za przyjeciem
uchwaty — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:
Gtoséw ,,za” 10
Gtosow ,przeciw” 1
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 2

Rada Gminy Gniezno przyjeta uchwate nr LVII/435/2022 Rady Gminy Gniezno z dnia 27.10.2022 r.
w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXV1/271/2021 z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie udzielenia
pomocy finansowej Wojewddztwu Wielkopolskiemu

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, uchwata zostata podjeta wiekszoscig gtosow —
10 osdéb poparto projekt, 1 jest przeciw, 2 sie wstrzymaty. Dziekuje Pani Skarbnik. To byta ostatnia
uchwata z tego bloku finansowego.

Przechodzimy do kolejnego punktu — 5 d) — uchwata w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania
oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidtowosci pobierania i wykorzystania dotacji udzielanych z
budzetu Gminy Gniezno dla publicznych i niepublicznych przedszkoli i szkét prowadzonych przez osoby
fizyczne i osoby prawne niebedgce jednostkami samorzadu terytorialnego.

d) ustalenia trybu udzielania i rozliczania oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidtowosci
pobierania i wykorzystania dotacji udzielanych z budzetu Gminy Gniezno dla publicznych i
niepublicznych przedszkoli i szkét prowadzonych przez osoby fizyczne i osoby prawne niebedace
jednostkami samorzadu terytorialnego

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Projekt uchwaty omoéwi Dyrektor Centrum Ustug Wspdlnych — Pan
Jarostaw Wietrzynski.

- Dyrektor Jarostaw Wietrzynski: Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, od pewnego czasu réwniez Rada
Gminy bardzo aktywnie uczestniczy w temacie zwigzanym z zewnetrznymi operatorami, ktérzy
ewentualnie mogliby podja¢ dziatania na terenie naszej gminy. Dziatalnos¢ takiego operatora wigze sie
oczywiscie z udzielaniem z budzetu gminy dotacji dla prowadzacych dziatalno$¢ na terenie gminy
operatoréw zewnetrznych. Do tej pory funkcjonowata uchwata Rady Gminy z roku 2016, ktdra
regulowata tryb udzielania i rozliczania tej dotacji, ale poniewaz w tym czasie przepisy sie zmienity,
widzimy konieczno$¢ zaktualizowania tej uchwaty, aby w przypadku podjecia takiej wspotpracy, gmina
po prostu byta przygotowana i miata juz gotowe rozwigzania prawne, ktére w tym zakresie beda
stosowane. Wobec tego przedstawiamy pod rozwage Rady uchwate w sprawie ustalenia trybu
udzielania i rozliczania oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidtowos$ci pobierania i wykorzystania
dotacji udzielanych, w skrécie méwigc, podmiotom zewnetrznym.
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- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Panie Dyrektorze. Otwieram dyskusje nad tym
projektem uchwaty. Drodzy Panstwo, Komisja Os$wiaty, Kultury, Sportu i Pomocy Spofecznej
zaopiniowata projekt pozytywnie. Nie ma pytan, w takim razie zamykam dyskusje i poddaje pod
gtosowanie uchwate w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania oraz trybu przeprowadzania
kontroli prawidtowosci pobierania i wykorzystania dotacji udzielanych z budzetu Gminy Gniezno dla
publicznych i niepublicznych przedszkoli i szkdt prowadzonych przez osoby fizyczne i osoby prawne
niebedace jednostkami samorzgdu terytorialnego.

Kto z Pant i Pandw radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty — prosze o podniesienie reki i oddanie
gtosu. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno przyjeta uchwate nr LVI1/436/2022 Rady Gminy Gniezno z dnia 27.10.2022 r.
w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania oraz trybu przeprowadzania kontroli
prawidtowosci pobierania i wykorzystania dotacji udzielanych z budietu Gminy Gniezno dla
publicznych i niepublicznych przedszkoli i szkét prowadzonych przez osoby fizyczne i osoby
prawne niebedace jednostkami samorzadu terytorialnego

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje, uchwata zostata podjeta jednogtosnie — 13 osdb
obecnych poparto projekt. Dziekuje Panie Dyrektorze. Dziekuje Paristwu za gtosowanie.

Drodzy Panstwo, przechodzimy do kolejnego punktu, tj. 5 e) — uchwata w sprawie zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Gniezno.

‘ e) zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Gniezno ‘

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: To jest dos¢ duzy punkt, bo duzo gtosowan bedzie w tym zakresie.
Projekt uchwaty byt omawiany bardzo szczegdétowo na potgczonych Komisjach Finanséw i Rozwoju
Spoteczno-Gospodarczego oraz Komisji Gospodarki Rolnej, Ochrony Srodowiska i Porzadku
Publicznego. Ja bym jeszcze prosit Pana Inspektora — Pana Marka Jézefowa, zeby przedstawit jakies
krotkie wprowadzenie dla tych radnych, ktérzy nie byli obecni na Komisji. Mozemy sie wspomagac, bo
mamy na sali Pana inzyniera Tomasza Kuzniara, ktéry jest przedstawicielem Wielkopolskiego Biura
Planowania Przestrzennego, ktére stworzyto to studium na nasze zlecenie. Prosze, Panie Marku.

- Inspektor Marek Jézefédw: Chciatem omowi¢ projekt zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Gniezno. Studium nie jest aktem prawa miejscowego, ale
jest to jedyny dokument planistyczny, ktdry obejmuje obszar catej gminy. Wyznacza on polityke
przestrzenng; kierunki w jaki sposéb gmina bedzie sie rozwijata sporzadzajg poprzez miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego, ktére muszg by¢ zgodne ze Studium.

Najwazniejszym zatgcznikiem do uchwaty jest zatgcznik nr 1, ktéry stanowi czes$¢ tekstowg Studium.
Zatacznik nr 2 i zatacznik nr 3 sg to mapy, na ktérych sg odpowiednio uwarunkowania i kierunki
rozwoju. Zatgcznik nr 4 to sg uwagi, ktére zostaty wniesione w trakcie wytozenia Studium do
publicznego wgladu, a ktérych Wéjt przy sporzadzaniu Studium nie uwzglednit. Tak jak mowit Pan
Przewodniczacy, te uwagi musza by¢ przez Panstwa — kazda z osobna — przegtosowane.

Zatgcznik nr 5 jest to postaé cyfrowa Studium. Studium byto zmieniane, podjeta byta uchwata w
sprawie zmiany Studium w 2018 roku. Wynikato to gtdéwnie ze zmieniajgcych sie przepiséw, nalezato
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wiec zmienic¢ stare Studium, poniewaz nie przystawato do nowej ustawy i do wielu rzeczy, ktére po
prostu powinny byé¢ juz wprowadzane do Studium. Réwniez dane miejscowe niekoniecznie mogty
przystawac do zmieniajgcej sie rzeczywistosci. Studium pierwotnie byto uchwalone w 2000 roku, takze
ta zmiana uchwalana nastepuje po 22 latach.

Zasadniczo czym sie rdzni stare Studium od nowego — jezeli spojrzg Panistwo na zatgczniki graficzne i
kierunki, to zdecydowanie umniejszyty sie tereny przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowga. Wynika
to gtédwnie z bilansu zabudowy mieszkaniowej, ktéry pod zgdania tego Studium musiat byé wykonany.
Z tych wyliczen wynika, ze praktycznie stare Studium przewidywato % gminy pod zabudowe
mieszkaniowg. Nowoscig sg na pewno tereny, ktdre podlegajg ochronie, a w szczegdlnosci Natura
2000, ktdre tez wokét jeziora wierzbiczanskiego w tamtym czasie nie byty wprowadzone; przebieg
drég, ktére powstaty, a przede wszystkim drogi ekspresowej nr 5, ktéra w starym Studium byta
zaznaczona jako $lad. Na tym etapie jak byto to stare Studium sporzadzane to tak ten przebieg wyglgdat
i on w trakcie realizacji ulegt zmianie. Pozostate oznaczenia terendéw — pojawity sie nowe tereny
inwestycyjne. Trzeba byto wskazaé¢ miejsca najbardziej atrakcyjne — one pojawity sie w zachodniej
czesci gminy, przy drodze krajowej nr 5.

Nie bede sie zagtebiaé w szczegdtowy, wiec jezeli sg jakie$ pytania to jest tutaj Pan z Wielkopolskiego
Biura Planowania Przestrzennego — osoba odpowiedzialna za sporzadzenie tego planu.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Szanowni Paristwo, tak jak Pan Marek méwi — jezeli sg pytania to
otwieram dyskusje nad tym punktem. Mamy Pana Inspektora, jest Pan inzynier z Biura Planowania.
Jest pierwsze pytanie — prosze bardzo, Pani radna Maria Brykczynska.

- Radna Maria Brykczyniska: Mam prosbe, jak juz Pan przyjechat. Wniosek Komisji jest taki, zeby Pan
przedstawit pokrétce pozostatym radnym Studium. Mam takg prosbe, zeby w zarysach chociaz Pan
przedstawit i pdzniej omowit te 20 odmow.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Uwag byto wiecej — czes¢ uwag byta uwzgledniona, a 23 nie.
- Radna Maria Brykczyniska: No tak, ale te nieuwzglednione, ktére bedziemy gtosowali.
- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Zapraszam, Panie inzynierze, na mdéwnice.

- Tomasz Kuzniar: Dziekuje bardzo. Tutaj Pan Marek faktycznie w takim ogdlnym zarysie przedstawit
projekt Studium i te zasadnicze zmiany, ktére w tym dokumencie wprowadzilismy. Tak jak wspomniat
Pan Marek — jest to zupetnie nowy dokument. On nazywa sie zmiang Studium, ale de facto ta zmiana
polega na wymianie dotychczasowego dokumentu planistycznego na zupetnie nowy dokument, nowe
Studium opracowane na bazie obecnych przepisdw, obecnej ustawy, ktéra nawet w tym okresie 19 lat
podlegata licznym zmianom, w tym to co najistotniejsze i to co zasygnalizowat Pan Marek — koniecznos¢
opracowania bilansu terendw przeznaczonych pod zabudowe. O ile wczesniej ustawodawca dawat
gminom swobode w wyznaczaniu tych terendéw, mozna bylo tak naprawde na kazdy wniosek
pozytywnie odpowiedziec¢ i takie tereny wskazywac, o tyle teraz kazdorazowo taka decyzja musi by¢
uwarunkowana tym, co wynika z analizy pewnych uwarunkowan i trendéw rozwojowych. Tutaj szeroko
omawialismy to faktycznie na wspdlnej Komisji. Sygnalizowatem Panstwu, ze o ile faktycznie w Gminie
Gniezno jest ta pozytywna i specyficzna sytuacja bardzo korzystnych zmian demograficznych, a
mianowicie w ostatnim 15-leciu ta ogdlna liczba mieszkancéw gminy wzrosta o 50%, to pozwolito nam
prognozowac co najmniej zachowanie dotychczasowej dynamiki tego wzrostu liczby ludnosci. Mamy
tutaj do czynienia z klasycznymi procesami suburbanizacji — ludzie z miasta wyprowadzajg sie na tereny
podmiejskie, zatem to przygotowanie tych terendw pod tym katem planistycznym jest tutaj jak
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najbardziej uzasadnione. Oczywiscie w stosunku do dokumentdw, ktéry jeszcze obowigzuje, my pewne
ramy czy zasiegi przestrzenne tych terendw rozwojowych ograniczamy. Tamto Studium pozwalato
niemalze dowolnie lokalizowaé zabudowe praktycznie na potowie czesci gminy. Tutaj to w pewien
bardzo szczegdtowy sposdb wyznaczyliSmy w oparciu i o analize obowigzujgcych planédw miejscowych,
aby nie degradowaé dotychczasowych praw wtascicieli nieruchomosci, czy tez te wnioski, ktére
wpisywaly sie w uzupetniane zabudowy pomiedzy juz istniejagcymi zwartymi jednostkami, czy tez
faktycznie w tych przestrzeniach pomiedzy obowigzujgcymi planami miejscowymi.

Tych terenéw mieszkaniowych, i tak w stosunku do obecnej sytuacji, doktadamy niemalze
szeSciokrotnie, takze ten przyrost z jednej strony w stosunku do dnia dzisiejszego jest ogromny,
natomiast patrzac na dzisiejsze Studium mozna z drugiej strony moéwi¢ o sporym ograniczeniu
dotychczasowych mozliwosci, ale w naszej ocenie takie podejscie pozwala na bardziej racjonalne
prowadzenie tej polityki przestrzennej w gminie.

Oczywiscie projekt Studium zostat przygotowany z wykorzystaniem wspétczesnych narzedzi — mamy
doktadno$é rysunku co do granic ewidencyjnych poszczegdlnych nieruchomosci, co tez pewnie utatwi
w przysztosci korzystanie z tego dokumentu i okreslanie, ktére dziatki, ktére tereny sg pod zabudowe i
dla ktérych warto opracowywaé miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.

Z tych takich istotnych jeszcze elementdw, to faktycznie Pan Marek tez wspominat, ze wyznaczamy
nowe, bo tego nie byto w poprzednim Studium, tereny pod aktywizacje gospodarczg - generalnie pod
funkcje przemystowsg, ustugowg w tych rejonach, ktére sg do tego najbardziej predysponowane, czyli
w sgsiedztwie weztéw drogowych przy drodze S5; dwa takie wieksze kompleksy terendw, czyli w
zachodniej czesci gminy przy wezle o nazwie Ktecko i przy wezle Gniezno-pétnoc i takze zachowujemy
te tereny po wschodniej stronie gminy, w rejonie Lulkowa.

Oczywiscie wszystkie elementy, moze nie tyle wynikajagce z samostanowienia gminy, ale z
obowigzujgcych przepisow, zostaty w tym dokumencie uwzglednione. Ujawniamy ztoza kopalin;
ujawniamy, tak jak Pan Marek wspominat, granice obszaréw chronionych — mam tu na mysli granice
obszaru Natura 2000 wokét jeziora wierzbiczanskiego.

To sg najistotniejsze elementy Studium. Oczywiscie jest to polityka przestrzenna i nie jest to akt prawa
miejscowego, ale stanowi on podstawe do uchwalania planéw miejscowych na przysztos¢.

Te plany beda musiaty - co do przeznaczen - by¢ zgodne z ustaleniami Studium, takze tam gdzie te
tereny wskazujemy pod zabudowe, tam bedzie mozna plany pod zabudowe takze sporzadzac i
uchwalaé. Oczywiscie Studium jest dokumentem bardzo szerokim i dotyczy catej gminy. Panstwa gmina
jest dos$¢ duzg powierzchniowo i ludnosciowo takze, stad to Studium cieszyto sie sporym
zainteresowaniem mieszkancéw, wiascicieli nieruchomosci. Cata procedura planistyczna, oprécz tego
minimalnego obligatoryjnego zakresu wynikajgcego z ustawy, byta takze rozszerzona o konsultacje
spoteczne jeszcze przez podjeciem prac projektowych — one byly dla nas bardzo pomocne przy
wyznaczaniu tych poszczegdlnych stref pod rézne funkcje, a mianowicie mieszkancy wypowiadali sie
jakie sg ich oczekiwania co do nowych miejsc zamieszkania czy tez miejsc pracy. Na podstawie tej
analizy zebranych wnioskdw faktycznie mozna byto uzasadniac jeszcze te nasze propozycje dotyczace
przesadzen przestrzennych co do poszczegdlnych funkcji terenéw. W ramach procedury, po uzyskaniu
wszystkich niezbednych uzgodnien i opinii, Studium byto wytozone do publicznego wgladu na okres 21
dni. To wytozenie odbywato sie na przetomie lutego i marca, z mozliwoscig sktadania uwag do 25 marca
biezgcego roku. Tych uwag wptyneto chyba 27, z czego 4 byty pozytywnie uwzglednione przez Panig
Wéjt, natomiast w tym wykazie, ktdry zgodnie z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym jestesmy Panstwu zobligowani przedstawi¢ do rozstrzygniecia, jest to lista tylko i
wyltacznie tych uwag, ktére nie zostaty uwzglednione przez — modwiagc tak oficjalnie — organ
sporzadzajacy, czyli Panig Wdjt. Tutaj przed przyjeciem takiej uchwaty w sprawie studium, podobnie
jak przy planie miejscowym, konieczne jest rozstrzygniecie wtasnie tych nieuwzglednionych uwag.
Tutaj ustawodawca, a nawet bardziej orzecznictwo wymaga indywidualnego rozpatrzenia
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poszczegdlnych uwag. Czasem moze Panstwa tutaj dziwi¢ dlaczego niekiedy te uwagi sg podobnej
tresci, a wrecz dotyczg tych samych dziatek, ale to wynika z faktu, ze po prostu rézne osoby sktadaty
uwage o tej samej tresci — najczesciej byto to matzenstwo, ale na dwdch odrebnych pismach.

Z przezornosci legislacyjnej zawsze wolimy wykazywaé to jako odrebna uwaga, nawet jezeli dotyczy
ona tej samej dziatki czy tego samego obszaru. Generalnie mozna powiedzie¢, ze w zestawieniu tych
uwag mamy dwa takie przeciwstawne nurty. Z jednej strony mamy sporo uwag dotyczacych
wyznaczenia kolejnych dziatek pod zabudowe — oczywiscie gtéwnie pod zabudowe mieszkaniowg. Ten
drugi nurt to nurt formutowany przez gospodarzy, przez rolnikéw, ktérzy poniekad widzg zagrozenie w
rozwoju funkcji mieszkaniowej wokot swoich gospodarstw no i konfliktéw przestrzennych, jakie na tym
polu powstajg. W naszej ocenie ten dokument, ktéry zostat przez nas przygotowany, stanowi swego
rodzaju konsensus pomiedzy jedng a drugg funkcjg. Czesciowo te uwagi sktadane przez rolnikéw
zostaty przez nas uwzglednione i tam, gdzie tereny nie byty wczesniej wskazywane pod funkcje
mieszkaniowg to wycofaliSmy sie z nich, takze te uwagi byty czesciowo uwzglednione. W czesci nie
mogty by¢ uwzglednione, poniewaz wycofanie sie z pewnych terendw mieszkaniowych na obszarach,
ktére sg objete planami miejscowymi, rodzitoby okreslone konsekwencje finansowe i mozliwe
wystgpienia roszczen odszkodowawczych do gminy ze strony wtascicieli, dlatego tutaj nie chcielismy
narazac samorzadu na przykre konsekwencje przyjecia takiego Studium czy w slad za tym — plandw. Te
wszystkie prawa nabyte witascicieli, uzytkownikéw nieruchomosci zostaty zachowane, natomiast tam
gdzie byta taka mozliwo$é i mozna sie byto wycofa¢ z pewnych propozycji co do nowych terenéw, na
skutek tych uwag w jak najszerszym zakresie udato nam sie uwzglednié. Niemniej, mamy 23 uwagi
nieuwzglednione. Czesciowo jest zasygnalizowane, ze ona jest nieuwzgledniona, a w czeéci oznacza to
tyle, ze w petnym zestawieniu dziatek wymienionych w takiej uwadze, czes¢ po prostu zostata
uwzgledniona, a cze$¢ nie, zatem wymaga ona przegtosowania. Jeszcze tutaj zaznacze, ze w przypadku
podjecia przez Panstwa innej niz ta zaproponowana w zatgczniku nr 4 decyzji, samo Studium nie bedzie
mogto by¢ przyjete i wowczas bedziemy musieli sie dostosowac do Panstwa rozstrzygniecia i ponowié
w tym zakresie procedure planistyczng. Jeszcze tak moze na koniec, w zasadzie ostatnim zdaniem — nie
ukrywam, ze by¢ moze jest to ostatnie Studium, jakie Pafnstwo uchwalajg. Wynika to z planowanej
reformy catego systemu planowania przestrzennego. Dotychczasowe studia uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin majg zostaé zastgpione planami ogdlnymi. Jest to na razie
projekt ustawy — teoretycznie miat wejs¢ z nowym rokiem, natomiast prace legislacyjne nie sg
szczegoblnie zaawansowane, takze nie wiadomo kiedy ten dokument wejdzie. Tak czy inaczej, z chwilg
zmiany przepisdw nie bedzie juz mozliwosci uchwalania studium, natomiast to Studium, ktére — jezeli
bedzie taka Paristwa wola — uda nam sie uchwali¢, bedzie jeszcze obowigzywato na pewno przez okres
przejsciowy, ktdry w mysl tych zatozen reformy, planowany jest na 3 lata. W tym okresie, jak wejdzie
ta zmiana prawa, przez 3 lata jeszcze na podstawie tego Studium bedzie mozna uchwala¢ miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje, Panie inzynierze, za przedstawienie ogdlnego zarysu
jaka byta procedura planistyczna. Pytanie ma Pani radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska, prosze
bardzo.

- Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska: Wspominat Pan, ze dotychczas byta mozliwos¢ w studium
zapisania, ze gmina moze przeznacza¢ 50% terenu na osadnictwo, na mieszkania. Jak jest w tej chwili?

- Tomasz Kuzniar: W dokfadnych wartos$ciach musiatbym spojrzeé, zeby precyzyjnie odpowiedzie¢ na
to pytanie, natomiast 50% to byto tak hastowo — bardziej potowa gminy. Studium byto na tyle ogdlne,
ze cata czesc¢ centralna i potudniowo-wschodnia byta pokazana kolorem brgzowym, czyli oznaczeniem
tego studium byto to, ze w tych strefach, ktére s3 pokazane kolorem brazowym, mozna byto
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wprowadzaé¢ zabudowe. Nalezy tu zwrdcié uwage, ze to pierwotne studium bylo jeszcze
opracowywane na podstawie starej ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym z 1994 r., ktéra nie
pozwalata, tak jak dzisiaj, na pewng swobode w wydawaniu warunkéw zabudowy i dowolne
ksztattowanie tej przestrzeni gminnej. Wéwczas obowigzywaty przepisy, ktére sprowadzaty na gmine
tg ched aktywizacji poszczegélnych terenéw poprzez plany miejscowe, czyli studium dawato nam furtke
do zabudowy poftowy gminy, w duzym skrécie mys$lowym, natomiast to Rada Gminy, podejmujac
kolejne uchwaty w sprawie planéw miejscowych, decydowata ktdére tereny uruchamiac. Dzisiaj juz jest
troszeczke inne spojrzenie na tg sytuacje. Tak jak wspominatem — koniecznie uargumentowanie tej
sumy powierzchni terendw przeznaczonych pod zabudowe musi wynikaé z bilansu, stad te wartosci sg
nizsze — nie jest to na pewno 50%. Musiatbym spojrze¢ do obliczen, zeby podac jakas precyzyjng
wartos¢, natomiast tak na oko bedzie to gdzies potowa z tego co byto dotychczas, natomiast jest to 6-
krotnie wiecej terendw niz dzisiaj jest zagospodarowanych pod funkcje mieszkaniowa.

- Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska: Na chwile obecng w Gminie Gniezno?
- Tomasz Kuzniar: Tak, czyli jest to 6 razy tyle ile jest dzisiaj.
- Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska: Czyli to jest potencjat gminy, jezeli bysmy chcieli, zeby...

- Tomasz Kuzniar: Tak, przy czym od razu tez zastrzegam, ze w studium, zgodnie z ustawg, mozemy
mowic tylko o i wytgcznie perspektywie 30-letnie;.

- Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska: Czyli krétko méwigc, moze sobie teraz tak pofantazjowad,
ze jak mamy 13 tys. mieszkancow razy 6 to moglibysmy zagrozi¢ miastu Gniezno.

- Tomasz Kuzniar: Mamy inne zatozenia. W mysl dotychczasowych tendencji rozwojowych
demograficznych szacujemy, ze ta liczba mieszkancéw wzrosnie o 100% w przeciggu najblizszych 30
lat, ale tez poprawig sie warunki zamieszkania, czyli jezeli dzisiaj - zatézmy - na 1 mieszkarnca przypada
30 m? mieszkania to my zaktadamy, ze docelowo bedzie to 60 m?, czyli chcemy, zeby ludzie mieli duze
tereny, duze mieszkania czy domy i zeby po prostu byto ich wiece;j.

- Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska: Jeszcze chciatam dodaé — szacuje Pan, Ze ten przyrost
migracyjny do Gminy Gniezno, on bedzie jeszcze trwat dtugo?

- Tomasz Kuzniar: Nie jestem w stanie tego powiedzie¢, natomiast musze zwréci¢ uwage, ze ten bilans
troszeczke jest... Moze to nie powinno tak do korica wyglada¢, natomiast tez wiemy jakie sg pewne
prawa nabyte wiascicieli, czyli obszary objete juz planami miejscowymi. Gdybysmy mieli wzig¢, mozna
powiedzieé, bardziej surowe kryteria prognozowania tego wzrostu demograficznego, bo nie sadze, ze
w perspektywie 30 lat on bedzie az taki duzy, to by sie okazato, ze tych terendw musimy wycigc
znacznie wiecej. Ewentualnie moglibysmy zostawi¢ tylko te w planach, ale wtedy zablokowali$my
rozwdéj gminy poza terenami, ktore dzis majg plany. Niestety tak by sie to skonczyto, wiec te zatozenia
sg na wyrost, ale Panstwo czy tak naprawde Pani Wéjt jako pdzniej realizujgca Studium czy plany, nie
ma wptywu na to, ktdre tereny beda sie uruchamia¢. To zawsze nalezy tylko i wytacznie do woli
wiasciciela — czy on bedzie chciat sprzedawad dziatki, dzieli¢ dziatki, zmienia¢ swoje grunty orne na cele
inwestycyjne.
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- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo. Drodzy Panstwo, czy sg jeszcze pytania do Pana
inzyniera? Jezeli nie ma pytan to bedziemy zamykac dyskusje i te poszczegdlne uwagi oméwie jak
bedziemy gtosowac. Nie widze, w takim razie dziekuje, Panie inzynierze, za przedstawienie.

- Tomasz Kuzniar: Dziekuje.

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Drodzy Panstwo, bedziemy gtosowa¢ 23 uwagi, ktdre sg zawarte
w zatgczniku nr 4. Po przegtosowaniu uwag bedziemy gtosowaé cate Studium. Ja bede Panstwa pytat
,Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 1?” i jezeli kto$ z Panstwa jest za odrzuceniem to gtosuje ,,za”, czyli
zeby te wszystkie uwagi byty odrzucone to Panstwo gtosujg ,za”, a jezeli uwaga nie bedzie odrzucona
to ona bedzie ujeta i trzeba bedzie Studium o t3 uwage poszerzy¢.

- Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska: Odrzucenie uwagi oznacza, ze zgadzamy sie z trescig
uchwaty?

- Przewodniczagcy Mariusz Nawrocki: Tak, jezeli odrzucimy te wszystkie 23 uwagi, to Studium
obowigzuje w tej wersji, ktdrg Pani Wéjt zaproponowata, ktdrg omawialiSmy na Komisjach i dzisiaj.

Ja pytam ,,Kto jest za odrzuceniem?” i jak ktos$ jest za odrzuceniem to podnosi na tak, a jak ktos jest
przeciwny to jest przeciw. Gtosujemy zwyktg wiekszoscig gtoséw — istotne sg gtosy ,,za” i, przeciw”, a
wstrzymujace sie nie liczg. Czy Panistwo radni juz wszystko wiedzg? Jeszcze przed gtosowaniem oddam
gtos Przewodniczagcemu Komisji Gospodarki i Finanséw, zeby nam tutaj przedstawit jaka byta opinia w
przedmiotowym projekcie.

- Radny Patryk Dobrzynski: Dziekuje Panie Przewodniczgcy. Jezeli chodzi o przedmiotowg uchwate to
mieliSmy w sumie jedno posiedzenie Komisji, ktére byto podzielone na dwie czesci. Poniedziatkowa
cze$¢ dotyczyta omowienia projektu uchwaty, natomiast podczas $rodowego spotkania
wystosowalismy opinie dotyczgcg uchwaty, ktéra byta pozytywna — bez zadnych uwag. Dziekuje.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Panie Przewodniczacy. Jeszcze mam pytanie do Pani
Mecenas. Pani Mecenas, czy jezeli ja przy gtosowaniu poszczegdlnych uwag zapytam ,Kto jest za
odrzuceniem uwagi nr 1”, to to wystarczy? Panstwo radni majg zatgcznik, kazda uwaga ma numer, jest
napisane jaki wniosek wptynat i jaka jest odpowiedz. Paristwo radni majg przed sobg projekt uchwaty.
Drodzy Panstwo, zamykam dyskusje w tym punkcie i poddaje pod gtosowanie poszczegdlne 23 uwagi.
Poddaje pod gtosowanie uwage nr 1 i teraz zadaje pytanie: kto jest za odrzuceniem uwagi nr - prosze
o podniesienie reki i oddanie gtosu. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:
Gtoséw ,,za” 13
Gtosow ,przeciw” 0
Gtoséw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 1 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, uwaga zostata odrzucona — 13 osdb jest za
odrzuceniem. Mamy odrzucong pierwszg uwage.

19



Drodzy Panstwo, kto jest za odrzuceniem uwagi nr 2 zgodnie z zatgcznikiem nr 4 — prosze o
podniesienie reki i oddanie gtosu. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 2 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, uwaga nr 2 zostata odrzucona.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 3 zgodnie z zatgcznikiem nr 4 — prosze o podniesienie reki i oddanie
gtosu.

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtosdéw ,,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 3 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, uwaga nr 3 zostata odrzucona jednogtosnie.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 4 zgodnie z zatgcznikiem nr 4 — prosze o podniesienie reki i oddanie
gtosu na pulpicie.

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtosow ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 4 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, uwaga nr 4 zostata odrzucona.
Kto z Pan i Panéw radnych jest za odrzuceniem uwagi nr 5 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu
na pulpicie. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:
Gtoséw ,,za” 13
Gtosow ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0
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Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 5 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu

projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, uwaga nr 5 zostata odrzucona.

Kto z Pan i Pandw radnych jest za odrzuceniem uwagi nr 6 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu
na pulpicie.

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 6 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu

projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Drodzy Panstwo, wszystko Panstwo radni notujg i rozumiejg?
Bardzo sie ciesze. Jak sg pytania to prosze zadawa¢, bo radny ma zawsze prawo czegos nie wiedziec.

Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 7 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu. Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtosdéw ,,przeciw” 0
Gtoséw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 7 wniesiong do wylozonego do publicznego wgladu

projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje, uwaga nr 7 zostata jednogtosnie odrzucona.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 8 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:

Gtosow ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 8 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu

projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Uwaga rdwniez zostata jednogtosnie odrzucona — 13 oséb
obecnych na sali odrzucito tg uwage.

Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 9 - prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
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Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosdéw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 9 wniesiong do wylozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, uwaga nr 9 zostata odrzucona.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 10 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtosdéw ,,przeciw” 0
Gtosdéw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 10 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczagcy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 10 zostata rdwniez przez Panstwa odrzucona
jednogtosnie.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 11 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:
Gtoséw ,,za” 13
Gtosdéw ,,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 11 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 11 zostata réwniez jednogtosnie odrzucona.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 12 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:

Gtosow ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 12 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 12 zostata réwniez przez Paristwa radnych odrzucona
jednogtosnie.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 13 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:
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Gtoséw ,,za” 13
Gtosdéw ,,przeciw” 0
Gtosdéw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 13 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 13 rdwniez zostata jednogtosnie odrzucona.
Kto z Pan i Panéw radnych jest za odrzuceniem uwagi nr 14 — prosze o podniesienie reki i oddanie
gtosu.

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtoséw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 14 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 14 zostata réwniez jednogtos$nie przez Rade odrzucona.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 15 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtosdéw ,,przeciw” 0
Gtoséw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 15 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 15 zostata réwniez jednogtosnie odrzucona.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 16 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:

Gtosow ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 16 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 16 réwniez zostata jednogto$nie przez Rade odrzucona.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 17 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:
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Gtoséw ,,za” 13
Gtosdéw ,,przeciw” 0
Gtosdéw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 17 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 17 odrzucona jednogtosnie.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 18 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtosdéw ,,przeciw” 0
Gtoséw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 18 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 18 rédwniez jednogtosnie przez Panstwa radnych
odrzucona.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 19 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu na pulpicie.

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtosdéw ,,przeciw” 0
Gtoséw ,,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 19 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 19 réwniez jednogto$nie odrzucona.
Uwaga nr 20 — kto jest za odrzuceniem uwagi nr 20? Prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.

Gtosowanie:

Gtosow ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 20 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu
projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 20 odrzucona jednogtos$nie — 13 oséb obecnych
odrzucito tg uwage.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 21 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu.
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Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 21 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu

projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 21 réwniez odrzucona jednogtosnie.
Kto jest za odrzuceniem uwagi nr 22 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu na pulpicie. Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtoséw ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 22 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu

projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Uwaga nr 22 réwniez odrzucona jednogtosnie.
Drodzy Panstwo, gtosujemy teraz ostatnig uwage nr 23. Kto z Pan i Pandéw radnych jest za odrzuceniem
uwagi nr 23 — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtosow ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno odrzucita uwage nr 23 wniesiong do wytozonego do publicznego wgladu

projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje za gtosowanie, uwaga nr 23 rdéwniez odrzucona
jednogtosnie.

Drodzy Panstwo, wszystkie uwagi zgtoszone przez mieszkancéw a nieuwzglednione w Studium, zostaty
przez Panstwa odrzucone. W zwigzku z tym teraz przystepujemy do gtosowania catego Studium. Kto z
Pan i Pandow jest za przyjeciem uchwaty w sprawie zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Gniezno — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu na
pulpicie. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:
Gtosow ,,za” 13
Gtosow ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0
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Rada Gminy Gniezno przyjeta uchwate nr LVII/437/2022 Rady Gminy Gniezno z dnia 27.10.2022 r.
w sprawie zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Gniezno

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Uchwata zostata podjeta jednogtosnie — 13 osdb poparto projekt
nowego Studium Gminy Gniezno. Dziekuje Panstwu za gtosowanie. Dziekuje Panu inzynierowi za
przybycie i oméwienie. Dziekuje Panu Inspektorowi J6zefowowi réwniez za dobre omdwienie.
Zamykam punkt 5 e) i przechodzimy do punktu kolejnego — punkt 5 f). Jest to uchwata w sprawie
nadania nazwy osiedla we wsi Wierzbiczany.

‘ f) nadania nazwy osiedla we wsi Wierzbiczany

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Projekt oméwi Kierownik — Pan Robert Bfoch.

- Kierownik Robert Btoch: Panie Przewodniczacy, szanowni Paristwo, przedmiotowa uchwata dotyczy
nadania nazwy osiedla na terenie objetym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego —
teren potozony jest we wsi Wierzbiczany. W miesigcu wrzesniu odbyto sie zebranie wiejskie, na ktorym
m.in. dyskutowano na temat nadania nazwy dla tego osiedla. Padto kilka propozycji, jednak ostatecznie
staneto na nazwie ,0osiedle Solarne”. Nastepnie wptyneto pismo od sottysa wsi Wierzbiczany z prosbg
o nadanie takiej nazwy, stad ta uchwata. To wszystko, dziekuje bardzo.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje. Prosze o zadawanie pytan — otwieram dyskusje.
Nadmienie, ze wtfasciwa Komisja Finanséw i Rozwoju Spoteczno-Gospodarczego zaopiniowata
pozytywnie projekt uchwaty. Pytan nie ma, w takim razie zamykam dyskusje i poddaje pod gtosowanie
uchwate w sprawie nadania nazwy osiedla we wsi Wierzbiczany. Kto z Pan i Panéw radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaty — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu. Kto jest przeciwny? Kto sie
wstrzymat?

Gtosowanie:

Gtosow ,,za” 13
Gtoséw ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno przyjeta uchwate nr LVII/438/2022 Rady Gminy Gniezno z dnia 27.10.2022 r.
w sprawie nadania nazwy osiedla we wsi Wierzbiczany

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje bardzo, uchwata podjeta jednogtosnie — 13 osdb
obecnych poparto projekt.

Drodzy Panstwo, przechodzimy do ostatniego projektu uchwaty w dniu dzisiejszym, poniewaz projekt
nastepny zostat zdjety i nie bedziemy go procedowad. Jest to uchwata w sprawie rozpatrzenia skargi
Pani W. J. z dnia 27 wrzesnia 2022 r. na dziatalnos¢ Dyrektora Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Gnieznie.

g) rozpatrzenia skargi Pani W. J. z dnia 27 wrzesnia 2022 r. na dziatalnos¢ Dyrektora Gminnego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Gnieznie

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Oddaje gtos Przewodniczgcemu Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji
— Panu radnemu Jakubowi Fryzie. Prosze, Panie Przewodniczacy.
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- Radny Jakub Fryza: W dniu 27 wrzes$nia 2022 r. wptyneta skarga Pani W. J. na dziatalnos¢ Dyrektora
Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w GnieZnie. Zgodnie z wtasciwoscia skarga przekazana zostata
do naszej Komisji. Kolejno w dniu 18 pazdziernika 2022 r. na posiedzenie zostat zaproszony Pan
Dyrektor GOPS. Po dyskusji oraz analizie zgromadzonych dokumentéw Komisja Skarg Wnioskéw i
Petycji na posiedzeniu w dniu 18 paZdziernika uznata skarge za niezasadng z nastepujacych wzgledéw:
Analizujgc wystawiong decyzje GOPS/000009/Z2/09/2022 z dnia 15.09.2022 r. w uzasadnieniu nie
znajduja sie zadne informacje przedstawiajgce skarzacg jako winng zaistniatej sytuacji. Tym samym
zarzuty skargi nie znajdujg podstaw. Decyzja wydana w dniu 15.09.2022 r. zawierata réwniez pouczenie
o mozliwosci odwotania do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego. Skarzgca mogta skorzystaé z tej
drogi zmiany decyzji. Tak wiec zdaniem Komisji w sprawie nie doszto do naruszenia przepiséw prawa.
Czynnosci podejmowane przez GOPS z formalnego punktu widzenia byty prawidtowe i miaty podstawe
prawng. Z tresci skargi wynika jednak, ze skarzgca ma zal i poczucie rozczarowania z powodu sposobu
zatatwienia sprawy. Komisja dostrzega, ze skarzgca mogta poczuc sie dotknieta zaistniatg sytuacja.
Majagc wiec na uwadze odczucia skarzgcej Komisja Skarg Wnioskéw i Petycji sugeruje, aby Dyrektor
Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej dokonat w formie pisemnej przeprosin, do czego zresztg
Dyrektor sie zobowigzat w trakcie Komisji.

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Panie Przewodniczacy. Czy Panstwo radni maja pytania
do tej uchwaty? Ja mam pytanie do Pani Mecenas. Poddam pod gtosowanie projekt uchwaty i Rada
formalnie musi tylko przyjgé, tak? My przyjmujemy uchwate w tej tresci, ktdrg Pan Przewodniczacy
przedstawit, tak? Dobrze, w takim razie poddaje pod gtosowanie uchwate w sprawie rozpatrzenia
skargi Pani W. J. z dnia 27 wrzesnia 2022 r. na dziatalno$¢ Dyrektora Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Gnieznie. Kto jest za przyjeciem uchwaty — prosze o podniesienie reki i oddanie gtosu. Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Gtosowanie:
Gtosow ,,za” 13
Gtosow ,przeciw” 0
Gtosow ,wstrzymujacych sie” 0

Rada Gminy Gniezno przyjeta uchwate nr LVII/439/2022 Rady Gminy Gniezno z dnia 27.10.2022 r.
W sprawie rozpatrzenia skargi Pani W. J. z dnia 27 wrzesnia 2022 r. na dziatalno$¢ Dyrektora
Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Gnieznie

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Panstwu, uchwata zostata podjeta jednogtosnie — 13
0s6b przyjeto uchwate.

To bytfa ostatnia uchwata w dniu dzisiejszym, ostatni watek tego prawa lokalnego. Zamykam punkt 5
jako catos¢ i przechodzimy do punktu 6 — Informacja Przewodniczgcego Komisji Oswiaty, Kultury,
Sportu i Pomocy Spotecznej o stanie technicznym i wykorzystaniu swietlic wiejskich w Gminie Gniezno.

6. Informacja Przewodniczgcego Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Pomocy Spotfecznej o stanie
technicznym i wykorzystaniu swietlic wiejskich w Gminie Gniezno

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Prosze, Panie Przewodniczacy.
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- Radny Marian Kazmierczak: Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy, szanowna Rado, informacja
zgodnie z tym jak Pan Przewodniczacy przekazat, o stanie technicznym i wykorzystaniu swietlic
wiejskich w Gminie Gniezno.

Gmina Gniezno dysponuje 17 swietlicami wiejskimi réznej wielkosci i réznie usytuowanych, co w
pewnym sensie rzutuje rowniez na stan techniczny, ale tez na wykorzystanie tych swietlic.

O wykorzystaniu swietlic decyduje rowniez wielkos¢ tych swietlic. Mamy 2 rzeczywiscie mikroskopijne
Swietlice, w ktdrych wtasciwie moze sie rada sotecka zbierac, a zebranie wiejskie to juz trudno by byto
zrobi¢. Mamy tez takie, w ktérych mozemy po kilkaset oséb zmiescic.

Komisja Oswiaty, Kultury, Sportu i Pomocy Spotfecznej przyjeta w planie pracy, ze Swietlice bedzie
odwiedzac w cyklu 2-letnim, zatem odwiedzilismy Swietlice w roku biezgcym, a doktadnie rzecz biorac
28 czerwca, a przedtem 2 lata predzej — byto to 6 lipca 2020 r. Z tych naszych wizytacji powstaje
dokument, w ktdrym oceniamy stan, a jednoczesnie dajemy zalecenia na przyszto$¢ — na nastepny rok,
na nastepny okres. Chce powiedzie¢, ze jezeli chodzi o stan techniczny to generalnie rzecz biorac
mozemy powiedzie¢, ze stan techniczny swietlic gminnych, swietlic wiejskich na terenie Gminy Gniezno
miesci sie w przedziale od dobrej do wzorowe] — sg Swietlice w stanie dobrym i sg Swietlice w stanie
wzorowym, w ktdorych wifasciwie nie ma co zrobi¢; w ktdrych spoteczno$é lokalna na tyle dobrze
zajmuje sie tymi Swietlicami, ze rzeczywiscie tam nie ma nic szczegélnego do zrobienia.

Te Swietlice, ktére mam na mysli, zresztg zgodnie z tym, co zapisaliSmy w protokole i co do czego
zgodzita sie cata Komisja, to $wietlica w Braciszewie, w Obdrce i w Strzyzewie Paczkowym. Tu chcemy
wyrazi¢ nasze uznanie dla opiekundw swietlic za wzorcowe prowadzenie Swietlic i za dbatos¢ o
otoczenie tych swietlic.

W kilku swietlicach mielismy pojedyncze, a w kilku kilkukrotne zmiany. Wszedzie tam, gdzie dochodzito
do kilkukrotnych zmian, kwestia biezgcej kontroli jest nieco gorsza. My ustyszeliSmy od Pani Sekretarz
ostatnio w poniedziatek, kiedy zajmowalismy sie tg sprawg na Komisji, ze opiekunowie swietlic uwag
nie wniesli. Moze opiekunowie nie wniesli, ale my wniesliSmy i chce powiedzie¢, ze w stosunku do tego
co whniesliSmy w roku 2020, czes¢ uwag nie zostata do dnia dzisiejszego zrealizowana. Otrzymalismy
informacje, ze czesciowo ze wzgledu na pandemie, ale czesciowo tez ze wzgledu na brak srodkéw. Chce
powiedzieé, ze mamy jedng Swietlice — to jest Swietlica w Krzyszczewie — w ktérej do dnia dzisiejszego
jest pokrycie dachowe z eternitu. Mysle, ze to Urzad Gminy, jako organ prowadzacy te Swietlice,
powinien zadbac o to, zeby w pierwszej kolejnosci ten dach byt zdjety, zeby tam wykona¢ poszycie jak
nalezy.

Dalej, niektére Swietlice przeznaczajg srodki funduszu soteckiego na dokonywanie remontéw, ale tez
o drobne remonty wnioskujg do Urzedu Gminy i one sg realizowane. Gorzej, jezeli te rzeczy naktadaja
sie, tzn. przez dtuiszy okres nie s3 wykonywane, bo wiadomo, ze Srodki ktére bedzie trzeba
wykorzystaé sg wieksze. Mysmy wielokrotnie i w 2020, i teraz sygnalizowali zalecenie sanepidowskie —
w kuchniach powinny by¢ odpowiednio wykonane regaty, zeby nic nie stato na podtodze i powinny by¢
siatki w oknach. To jest czynnik, o ktérym nie ma sensu dyskutowaé - one powinny by¢ wykonane i tyle.
Jezeli chodzi o wykorzystanie, bo nie chciatbym tu niepotrzebnie przedtuzaé, to mamy informacje na
temat wykorzystania swietlic za 2021 r., a za 2022 nie mamy jeszcze. Z tego zestawienia, w ktérym jest
kilkanascie réznego rodzaju form wykorzystania swietlic nie ma jednego, ktédre moim zdaniem powinno
sie znalez¢ — odptatne wypozyczenia. Przy okreslonych srodkach generowanych przez Swietlice i
wydatkowanych przez Urzad Gminy na ogrzewanie, na energie elektryczng, na wszelkie prace do
wykonania wokét — nie wiemy ile mamy wplywéw w tym momencie. Na pewno stuzg swietlice temu
celowi, ktoremu powinny stuzyé. To sg zebrania wiejskie, zebrania soteckie, inne zebrania, ktére sg
robione; sg to spotkania Két Gospodyn Wiejskich, sg to spotkania zwigzane z fitnessem i innymi
formami aktywnosci. Strazacy, jesli jest taka potrzeba, tez korzystajg. W jednej sytuacji — mam na mysli
Goslinowo — mamy taki stan, ze szkotfa korzysta ze Swietlicy, bo nie ma u siebie miejsca stotéwkowego.
Tych form korzystania, jak powiedziatem, jest wiele i one s3 rézne. Generalnie rzecz biorgc mozna w
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zwigzku z tym przyja¢, ze ta najmniejsza ilos¢ wykorzystywania Swietlicy w roku 2021, bo nie wiem jak
jestw 2022, to byto 7 razy w ciggu roku. Ta najwieksza to byto 38 spotkan, a Srednio to jest w granicach
10,15,25, czyli 1-2 razy w miesigcu cos$ sie w swietlicy dzieje. Oczywiscie, jesli bysmy chcieli uwzglednié
kwestie tego, o czym mowitem, czyli podejscia stotéwkowego, to w Goslinowie mamy 218, a w
Lubochni mamy 137, wiec $wietlice stuzg réznym celom. Ja mysle, ze $wietlice stuzg dobrze i
wykorzystywane sg we wtasciwy sposdb, aczkolwiek przy tych naktadach, ktéore mamy, mogtyby by¢
wykorzystywane intensywniej. Dziekuje.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Panie Przewodniczgcy. Czy Panstwo do tego punktu maja
jakie$ uwagi czy zapytania? Nie widze, w takim razie dziekuje jeszcze raz. Zamykam punkt 6 i
przechodzimy do punktu 7, o ktéry zawnioskowatem, zeby sie dzisiaj na sesji znalazt, zeby$Smy mieli juz
te analize za sobg. Jest to informacja na temat analizy oswiadczen majatkowych.

7. Informacja na temat analizy oswiadczen majatkowych

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Paristwa oswiadczenia majgtkowe 18 lipca zostaty przekazane do
Naczelnika Urzedu Skarbowego w Gnieznie. W dniu dzisiejszym wptyneta informacja o wynikach analizy
oswiadczen majatkowych.

Ja odczytam krotki tekst:

»,Szanowni Panstwo, przedstawiam informacje z przeprowadzonej analizy oswiadczen majgtkowych
Radnych Gminy Gniezno. Przedmiotowe os$wiadczenia majgtkowe zostaty ztozone wedtug stanu na
dzien 31 grudnia 2021 r. Analize przeprowadzitem przez poréwnanie tresci analizowanego
oswiadczenia oraz zatgczonej kopii zeznania podatkowego z trescig uprzednio ztozonych oswiadczen
oraz z dotagczonymi do nich kopiami zeznan podatkowych, w oparciu o dane informatyczne, ktére
posiadatem w dniu dokonania analizy, uwzgledniajgc dokumenty dotyczace wydatkéw i
zgromadzonego mienia. W wyniku analizy stwierdzitem nastepujgce nieprawidtowosci...”.

Tutaj sg btedy u szescioro radnych. Ja moge odczyta¢ — Paristwa oswiadczenia sg jawne, wiec nie widze
problemu.

Pani radna Butrymowicz podata kwote uzyskang z tytutu prowadzenia gospodarstwa rolnego, nie
podajac kwoty faktycznego przychodu i dochodu — same drobiazgi, ale sie kontroluje.

Pan Jakub Fryza nie podat informacji w zwigzku z jakim zdarzeniem pobrat zobowigzania pieniezne w
postaci kredytéw mieszkaniowych.

Pani Agata Gdrna podata nieprawidtowg powierzchnie wymienionej w pkt Il 4.2 nieruchomosci.

Pan radny Lewandowski podat nieprawidtowg powierzchnie gospodarstwa rolnego.

Pani Iwona Modrzejewska podata wysokos$¢ zobowigzania pienieznego wedtug stanu na dzien 26
kwietnia 2022 r. zamiast na dzien 31 grudnia 2021 .

Pani radna Nawrocka nie wykazata wszystkich sktadnikéw mienia ruchomego.

To sg wszystkie uwagi. W pozostatych oswiadczeniach Naczelnik nie stwierdzit nieprawidtowosci.
Taka istotna informacja:

»,D0 dnia sporzadzenia tej informacji nie przekazatem zadnego z analizowanych oswiadczen do
Centralnego Biura Antykorupcyjnego w celu ewentualnej kontroli.”.

To by byto na tyle, drodzy Paristwo. Te drobne niejasnosci prosze skorygowaé w Biurze Rady.
Zamykam punkt 7 i przechodzimy do punktu 8 — Informacja o interpelacjach i zapytaniach radnych.

| 8. Informacja o interpelacjach i zapytaniach radnych

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Od ostatniej sesji wptynety nastepujace zapytania i interpelacje:
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W dniu 6 pazdziernika Pani radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska ztozyta interpelacje w sprawie
zgtoszenia projektu sotectwa Piekary pod nazwag ,Zielone Ptuca Piekar — etap 11” do XlI edycji konkursu
Pieknieje Wielkopolska Wies — gtdwnego konkursu programu Wielkopolska Odnowa Wsi 2020+, ktory
zgodnie z dotychczasowg praktyka, zarzad wojewddztwa wielkopolskiego powinien ogtosi¢ na
przetomie roku 2022/23. Niniejsza interpelacja odnosi sie rowniez do zabezpieczenia 50% $rodkow
wktadu wtasnego do wnioskowanego projektu w budzecie Gminy Gniezno w roku 2023, na réwni z 50%
wktadem zaplanowanym w funduszu soteckim wsi Piekary.

W dniu 6 pazdziernika Pan radny Patryk Dobrzynski ztozyt interpelacje w sprawie poprawy jakosci i
modernizacji drogi powiatowej nr 2212P, Strzyzewo Koscielne - Ganina w Gminie Gniezno.

13 pazdziernika Pani radna Agata Gdrna ztozyta interpelacje dot. budowy oswietlenia na os. Owsianym
w m. Osiniec w 2023 r.

14 pazidziernika Pani radna Agata Goérna ztozyta interpelacje dot. uwzglednienia powstania
odwodnienia w m. Osiniec w 2023 r.

10 pazdziernika radna Agata Gorna ztozyta zapytanie dot. realizacji miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wzdtuz Alei Jedenastej i na os. Herbowym.

19 pazdziernika Pani radna Agata Gdrna ztozyta zapytanie dot. in-vitro.

20 pazdziernika Pani radna Agata Gdorna ztozyta zapytanie dot. wydania decyzji o sSrodowiskowych
warunkach do przedsiewziecia w m. Osiniec, dziatka nr 26 — chodzi o budowe farmy fotowoltaicznej.
26 pazdziernika Pani radna Agata Gorna ztozyta interpelacje dot. ujecia w budzecie Gminy Gniezno na
2023 r. nastepujacych zadan:

- budowa drogi na os. Herbowym;

- budowa drogi na os. Zamkowym;

- budowa chodnika na Alei Jedenastej.

W dniu 26 pazdziernika Pani radna Agata Gdrna ztozytfa interpelacje dot. budowy oswietlenia na ul.
Spokojnej wraz z czescig os. Zamkowego w m. Osiniec w 2023 r.

To sg wszystkie interpelacje i zapytania. Czy kto$ z Panstwa chciatby ztozy¢ interpelacje lub zapytanie
na sesji? Jezeli nie ma pytan to zamykam ten watek i przechodzimy do punktu 9 — Zapytania i wolne

gtosy.

9. Zapytania i wolne glosy

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Prosze bardzo, jezeli Paristwo majg tutaj w tym punkcie... Pani
radna Maria Brykczynska, prosze bardzo.

- Radna Maria Brykczyniska: Ja mam pytanie do Pani W4jt, a raczej przez Panig Wéjt do pracownika.
Chodzi mi o oswietlenie przystanku na Kalinie, ktdre miato juz by¢ dawno — o$wietlenie solarne w m.
Kalina, przystanek autobusowy za wiaduktem, gdzie dzieci dochodzg z wioski, z centrum Kaliny, bo
autobusy nie mogg przejezdzaé przez wiadukt, bo jest w fatalnym stanie, a przystanek nie jest
oswietlony, a zbliza sie zima. Autobusy sg za ciezkie, ale inne samochody przejezdzajg, ale ja to
rozumiem, ze jest zakaz.

- Kierownik Robert Btoch: Jezeli chodzi o przystanek na Kalinie to jesteSmy po otwarciu ofert na
realizacje tego jako lampy solarnej, takze mysle, ze jak wykonawca uzupetni wszystkie dokumenty to

podpiszemy umowe i bedzie to do kornca roku zrobione.

- Radna Maria Brykczynska: Bedzie, tak?
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- Kierownik Robert Btoch: Tak. Tam byly problemy formalne ze wzgledu na to, ze nie moglismy
prowadzic¢ linii zasilajgcej lampe ze wzgledu na to, ze PKP nie wyrazato zgody, zeby wchodzi¢ w ich
tereny, stad jedyng opcjg byto zainstalowanie lampy solarnej. Dokumentacja tez chwile trwata, takze
troszeczke to zajeto, ale generalnie jesteSmy juz na ukonczeniu tego.

- Radna Maria Brykczynska: Dziekuje. Jak juz jesteSmy przy PKP i Kalinie, to mam drugie pytanie. Czy s3
prowadzone rozmowy albo bedg prowadzone rozmowy zwigzane z remontem tego wiaduktu? Ja
wiem, ze gmina twierdzi, ze to nalezy do PKP, a PKP twierdzi, ze to nalezy do gminy.

- Kierownik Robert Btoch: Wstepnie rozmawialiSmy na ten temat i tutaj zachodzi dosy¢ duzy konflikt,
ze tak powiem w sferze formalnej, kto odpowiada za te wiadukty. MieliSmy sytuacje w zesztym roku
na wiadukcie z Jankowa do Wierzbiczan, gdzie kawatek blachy wichura uszkodzita i ta blacha mogta w
kazdej chwili oderwac sie i spas¢ na torowisko. Ku naszemu zdziwieniu, PKP nie chciato podjg¢ zadne;j
interwencji w tej sprawie, bo stwierdzili, ze mimo ze ten kawatek blachy bezposrednio zagraza
bezpieczenstwu ruchu kolejowego, bo sitg rzeczy ta blacha by spadta na torowisko, to stwierdzili, ze
oni w tym temacie nic nie zrobig i my wiasnymi sitami musieliémy podnaja¢ kogos$, zeby nam pomodgt
to naprawi¢. My bedziemy na pewno nie w tym roku juz, ale w przysztym roku bedziemy kontaktowac
sie pisemnie z PKP jakie jest ich stanowisko co do kazdego wiaduktu u nas i wtedy bedziemy mieli
jasnosc jak formalnie dalej z tymi wiaduktami dziataé.

- Radna Maria Brykczynska: Z tego co wiem, jak rozmawiatam tez z przedstawicielem PKP jeszcze za
czasow bytego wdijta to twierdzili, ze jezeli wiadukt jest nad torami to nalezy on do gminy, a jezeli pod

torami to do nich. Ja tego nie rozumiem, ale takie byto ich stanowisko.

- Kierownik Robert Btoch: Ja tez tego nie rozumiem, ale tak jak moéowie — bedziemy to formalnie
pisemnie ustala¢ w przysztym roku.

- Radna Maria Brykczynska: Dobrze, dziekuje bardzo. Jeszcze mam pytanie do Pani Wdjt — czy t3
koncepcje, tak jak rozmawiaty$my podczas Komisji, otrzymamy w poniedziatek jak juz bedzie gotowa?

- Wéjt Maria Suplicka: Rozmawiaty$my, Pani radna, o koncepcji, ze jest jeszcze w trakcie uzupetniania
danych. Jak tylko bedzie juz definitywnie zakoriczona to Pafistwu na pewno tg koncepcje przedstawie.

- Radna Maria Brykczynska: Ja zrozumiatam, ze w poniedziatek juz bedzie dokonczona.

- Wéjt Maria Suplicka: Nie, nie okreslalismy terminu i boje sie teraz okresli¢, bo firma caty czas jeszcze
pracuje.

- Radna Maria Brykczynska: Dla radnych, ktérych nie byto podczas Komisji — tu chodzi o koncepcje
dotyczacg rozwoju transportu publicznego na terenie Gminy Gniezno.

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Dziekuje. Pan radny Marian Kazmierczak.
- Radny Marian Kazmierczak: Dziekuje bardzo. Pytania do Pana Kierownika: pytanie pierwsze odnosnie
proponowanej lampy solarnej — przejscie przy Dino i pytanie drugie — czy udato sie Panu Kierownikowi

wdrozy¢ dziatania polegajace na ograniczeniu niepotrzebnego zuzywania pradu przy przedszkolu? Wie
Pan Kierownik o co chodzi.
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- Kierownik Robert Btoch: Jezeli chodzi o sprawe oswietlenia przejscia dla pieszych w Jankowie to
musiatbym spojrze¢, bo generalnie nawarstwia nam sie tyle spraw, ze teraz nie wszystko mam w
gtowie, ale wydaje mi sie, ze dokumentacje projektowa juz mamy. Co do ogtoszenia na wykonawce to
musze zajrze¢ w dokumenty, nie powiem tego z gtowy. Jezeli chodzi o oswietlenie przy przedszkolu to
tak jak rozmawialiémy wczoraj telefonicznie — dzisiaj wrécit do nas po dtuiszej przerwie Mariusz
Rojewski, takze mysle, ze do jutra skontaktujemy sie telefonicznie z panem Smigielskim z firmy, ktéra
to oswietlenie montowata i bedziemy co do tych godzin zapalania sie lamp i wytgczania z nim wszystko
ustalad.

- Radny Marian Kazmierczak: Jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli to wyjasnie. Przy nowopowstatym
przedszkolu, niezaleznie od lamp, ktére s3 zamontowane przy drodze, zamontowano 3 eleganckie
lampy, ktére sobie swiecg — jak jest widno zaczynajg $wiecic i jak sie robi widno rano, czyli 7:45 koncza
Swieci¢. Gdyby ich nie byto to nic by sie ztego nie stato, ale projekt przewidywat, ze sg, wiec warto
zrobié tak, aby one swiecity wtedy kiedy musza i jesli muszg, chociaz jak méwie — formalnie mogtoby
ich zupetnie spokojnie nie by¢ i bytoby tanie;j.

Jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli na jedng rzecz informacyjne w ramach wolnych gtoséw? Chciatem
poinformowac radnych, ze po 1,5 roku otrzymatem odpowiedz z Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i
Autostrad, z czego sie ciesze niezmiernie. Dotyczyta ona tzw. , bisdwek” przy Bakutilu w Jankowie.
Kierownik sie zapewne zapoznat. Jest to odpowiedz, ktéra méwit, ze Dyrekcja Generalna Drdg nie ma
sobie nic do zarzucenia, wszystko robili jak nalezy; jak kto$ nie umie jezdzi¢ to niech sie nauczy jezdzic,
a poza tym nie muszg wszyscy jezdzi¢ pod trasg tylko tam kawatek dalej jest droga przejazdowa i mozna
jezdzi¢ tamtedy. Pan zastepca, ktory sie podpisat pod tym, moze zapomniat przyjecha¢ na miejsce do
Jankowa, Zeby zobaczyé¢, ze owszem — rowerem da sie przejecha¢ koto Gamixu, samochodem
osobowym tez, ale samochodem ciezarowym ze wzgledu na szeroko$¢ jezdni to juz jest trudno, a o
kombajnie to zapomnijmy. To tyle odnos$nie odpowiedzi, dziekuje.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Dziekuje Panie radny. Oddaje gtos — Przewodniczaca Nawrocka,
prosze bardzo.

- Radna Wioletta Nawrocka: Ja mam pytanie do Pana Kierownika w sprawie nieszczesliwego
przystanku, ktdry byt naprzeciwko Dino. Czy zostato juz odszkodowanie przyznane gminie za to? Co
gmina ma zamiar zrobi¢ — kupi¢ nowy przystanek? Nastepna prosba od mieszkancéw jest, zeby ten
przystanek troche gtebiej przesung¢ w gtagb Goslinowa, zeby on sie nie znajdowat naprzeciwko wjazdu
do Dino. Czy jest taka mozliwos¢?

- Kierownik Robert Btoch: Co do przesuniecia to najlepszym rozwigzaniem bytoby tez, gdyby Pani jako
softys ztozyta do nas odpowiednie pismo i bedziemy je rozpatrywac, zeby byto jasne, ze jest wola
mieszkancow na inne miejsce do tego przystanku. Co do zakupu to nie wiem czy uda sie to zrobié¢ w
tym roku, a jezeli chodzi o kwestie odszkodowawcze to dostaliémy propozycje z ubezpieczalni, jednak
kompletnie sie z nig nie zgadzamy, takie bedziemy tutaj formalnie dochodzi¢ wyiszego
odszkodowania.

- Radna Wioletta Nawrocka: Panie Kierowniku, mi nie chodzi o przeniesienie w zupetnie inne miejsce
tylko o przesuniecie jakie$ 10 m w gtgb Goslinowa.

- Kierownik Robert Bfoch: Lokalizacja ulegnie zmianie, takze prositbym o pismo ze wskazaniem
lokalizacji, zeby pézniej nie byto problemu, bo nie raz tak bywato.
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- Radna Wioletta Nawrocka: Dziekuje za odpowiedz, Panie Kierowniku. Teraz mam pytanie, prosbe do
Pani Wéjt. Komisja Oswiaty, Kultury, Sportu i Pomocy Spotecznej planuje na przetomie stycznia/lutego
prace —analize sytuacji szkolno-przedszkolnej w Goslinowie, czyli lokalowej — jak wyglada w tej szkole.
Ja bym prosita od Pani takie informacje:

- ile dzieci z terenu Goslinowa, Winiar, w obwodzie Goslinowa ucieka do innych szkét (po prostu te
dzieci nie trafiajg do Goslinowa);

- informacja od pani dyrektor ilu pomieszczen brakuje i jak ona widzi rozwigzanie tego problemu;

- co gmina moze zaproponowac, zeby ta sytuacja w szkole poprawita sie.

- Wéjt Maria Suplicka: Dobrze. Takg informacje mam przygotowaé, tak?
- Radna Wioletta Nawrocka: Tak.
- Wojt Maria Suplicka: Na prace Komisji w przysztym roku?

- Radna Wioletta Nawrocka: Mamy takg propozycje, zeby ta Komisja odbyfa sie na przetomie
stycznia/lutego.

- Wéjt Maria Suplicka: Dobrze.
- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Pani radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska.

- Radna Agnieszka Rzempata-Chmielewska: Ja wtasciwie chciatam tylko uczuli¢ czy przypomnieé, ze jak
bedzie Pani Skarbnik nam przygotowywac materiat do budzetu na 2023 r. do 4 listopada, zeby pamietaé
o tej analizie poréwnaweczej, zeby$Smy my widzieli to co jest proponowane w roku 2023 i jak wyglada
to w ten sposdb. Ja wiem, ze juz rok temu to byto, ale tylko chciatam przypomniec. To bedzie dla nas
dosyé wazine, zeby sobie zobaczy¢ jakie sg réznice w réznych paragrafach.

- Przewodniczacy Mariusz Nawrocki: Czy w tym punkcie Panstwo radni majg jeszcze jakies zapytania
do Pani Wojt czy do Pani Skarbnik? Nie widze, w takim razie zamykam punkt 9.

‘ 10. Zakoniczenie obrad LVII sesji Rady Gminy Gniezno

- Przewodniczgcy Mariusz Nawrocki: Wobec wyczerpania porzadku obrad, zamykam LVII sesje Rady
Gminy Gniezno. Dziekuje Panstwu za przybycie. Dziekuje osobom, ktdre nas obserwowaty na
transmisji. Kolejna sesja wynikajgca z planu pracy Rady Gminy odbedzie sie w dniu 24 listopada
biezgcego roku. Dziekuje Panstwu za udziat.

Obrady LVII sesji Rady Gminy Gniezno zakoniczono o godz. 14.54.

Protokolant: Obradom sesji przewodniczyt:
Monika Salska Mariusz Nawrocki
oraz Przewodniczgcy Rady Gminy Gniezno

Monika Ofertowicz
Biuro Rady Gminy Gniezno

33



